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VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE
SADA C. 16 ZE DNE 23. 4. 2019

ZADAVATEL: Univerzita Karlova
Sidlem: Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1
ICO: 002 16 208

ZASTUPCE ZADAVATELE: HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelar

Sidlem: Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1
ICO: 264 54 807
VEREJNA ZAKAZKA:

»UniMeC - Il. etapa - zhotovitel stavby 2“, ev. ¢. VWZ: 22019-005488

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 zakona ¢&. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni
pozdéjSich predpist (,ZZVZ"), poskytuje na zadost dodavatele nasledujici vysvétleni zadavaci dokumentace:

Vysvétleni €. 1:

Dotaz:

PS.33a, PS.33b, PS.33c - neni blize specifikovana poZami a akusticka odolnost, vzhledem k tomu, Ze se jedna o
stény vytahu. Prosime o dopinéni, popfipadé uvedeni referenéniho vyrobku — vyrobce.

Uchaze€ nenalezl uréitého vyrobce, ktery by splfioval tyto podminky.

Odpovéd' zadavatele:

Celni stény u vytahdl V1-V4 jsou dle PBR bez pozami odolnosti. Pouze zadni sténa PS.33d je s pozami
odolnosti, a to EI30. JelikoZ vytahy nepiiléhaji k Zadnym ucebnim prostorl ani kancelafim, neni zde potfeba
poZadavku na akustiku. Nicméné stény pini zarover funkci zabradelni a je zde nutné dodrzet u nich pozadavky
dle CSN 74 33 05 - viz tabulka prosklenych stén X08. Referenéni vyrobky nebude zadavate! uvadét.

Vysvétleni €. 2:

Dotaz:

Opétovné Zadame o (pravu ¢l. 3.3 Smlouvy o dilo, ve kterém je uvedeno datum pro dokonéeni dila dne 30. 9.
2022. Takto je dan zadavatelem nejpozdéjsi den pro pfedani hotového, zkolaudovaného dila. Tato Zadost
o vysvétleni zadavacich podminek tak navazuje sou¢asné i na bod 2.3 pism. r), ve kterém se uvadi, Ze soudasti
pinéni zhotovitele je i zajisténi kolaudaéniho souhlasu. Ugastnik uvedeného zadavaciho fizeni pozaduje
po zadavateli, aby provedl Upravu citovanych ustanoveni smlouvy o dilo, nebot takto stanovené datum
pro dokonceni dila véetné kolaudace je dle odborného odhadu s vysokou pravdépodobnosti nestihnutelny, a to
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jednak s ohledem na povinnost zajistit v daném datu vydani kolaudaéniho souhlasu a za druhé, a to s velkym
dlrazem, véetné roéniho zkusebniho provozu, jak vyplyva z dokumentu VPTI a to vyjadfeni Statutarniho mésta
Plzné technického (fadu odboru rozvoje a planovani ze dne 23. 9. 2016 kde je uvedena podminka " Uginnost
nové instalovanych predgisticich zafizeni je nutné provéfit roénim zkuSebnim provozem ..." , ktery jsou sougasti
zadavacich podminek, v pfedmétu dila se nachazi "Odlu¢ovaé ropnych latek ti. 1 pro 1,5!/s pro instal. uvnitf
budovy, z PE (odlu¢. 190, kal.jimka 1501) s koalesc. filtrem, pfitok a odtok DN100 - v€. uzavi. Sachty pro odbér
vzorkd, zdéného soklu cca 0,5 m3, montaze, pfipoj. pfislus. a pomoc. materialu" a "Tangenciélni odluéovad
nedistot se zvySenou separaci - nerez, v&. montaze a pomoc. materialu, DN50" . Reélné tak po odedteni Ihaty
pro zkuSebni provoz a kolaudaéni fizeni zbyva na samotnou realizaci stavby doba v maximaini délce 18 az 20
mésicl, coZ je pro dany predmét o takto vysokém objemu tristné malo. Uastnik navazuje na piedchozi
vysvétleni zadavatele z toho divodu, Ze zadavateli sice ve svém vyjadfeni €. 14 ze dne 11. 4. 2019 sice jednu
¢ast majici poZzadavek na roéni zkuSebni provoz vyslovné ze smlouvy vyjmul, nicméné soucasti dokumentace
jsou nadale dalSi objekty, u kterych je dle pfisluSného vyjadfeni vySe uvedeného od relevantniho organu i nadale
zachovéna povinnost provedeni roéniho zkuSebniho provozu. Zadame tedy o vyjasnéni, zda soucasti pinéni je ¢
neni roéni zkusebni provoz. "Zajmem zadavatele je zcela jisté ziskat danou stavbu v provozu schopném stavu s
kolaudaci, coz se rovn& musi odrazit ve stanoveni piiméfené Ihity pro provedeni dila. Ugastnik je pfesvédéen,
Ze |hata uvedena v nyni platném navrhu smiouvy je nepiiméfena, nestihnutelna. Dale podotykame, Ze uvedeny
Souhlas Magistratu mésta Plzné je ze dne 23. 9. 2016 s platnosti 2 roky. Zadame o objasnéni této skutecnosti,
tedy zda méa zadavatel k dispozici novy souhlas €i jak se vyporadal s uvedenou platnosti dokumentu.

S uvedenou dobou plnéni a pevnym datem dokonceni dila souvisi i kolaudace, jak jiz bylo uvedeno
v predchozich Zadostech o vysvétleni. Zadavatel reagoval v tom smyslu, Ze smlouva obsahuje ustanoveni
o vy$8i moci a lze tak danou situaci pfipadné fesit. Jelikoz do definice vy33i moci zcela jisté nespada
neposkytnuti soucinnosti objednatele i prodleni dotéenych organa nebo prutahy ze strany tfetich osob, zadame
zadavatele ve smyslu jeho pfedchozich objasnéni, z dlivodu jednoznacnosti, tyto divody definoval do smiouvy,
jako duvody vylugujici odpovédnost zhotovitele za prodieni. Jediné tak bude pfedem postaveno na jisto, z jakych
divod(i nebude zhotovitel povinen hradit pokuty za prodleni, které se jinak hradi bez ohledu na zavinéni. Zadost
navazuje na odpovéd ze dne 11. 4. 2019 - odpovéd na dotaz ¢. 1.

Odpovéd zadavatele:

Pokud se jedna o vySe uvedeny dotaz, zadavatel odkazuje zejména na piedchozi sadu vysvétleni ¢. 15, ktera
byla vydana po obdrzeni dotazu tazatele:

,Zadavatel je toho nézoru, ze vysvétleni ¢. 1 podané v ramci sady 14 popisuje aktualni stav zcela jednoznacné.
Po vyjmuti stavby odlucovace tuk(i z pfedmétu stavby UniMeC jiz ani jeho uvedeni do zkuSebniho provozu neni
soucasti piedmétu pinéni ani pfedpokladem kolaudace stavby UniMeC.

Zadavatel v této souvislosti neshledava ani zadny rozpor, resp. tdajné nespinéni vefejnopravni smlouvy. Pokud
tazatel mifi na to, ze verejnopravni smlouva odkazuje také na zvilastni povoleni upravujici podminky realizace
odluéovacde tuku, dle presvédéeni zadavatele nerealizovani odluCovace tuki v aktudlni fazi projektu (ale az
v nasledné) nebrani provedeni stavby v souladu s touto vefejnopravni smlouvou. Ta nestanovuje povinnost, aby
veskeré Casti projektu byly provedeny v jednom okamziku, nybrz pfedem upravuje poméry pro stavbu projektu.
Ostatné, vefejnopravni smlouva upravuje podminky rovnéz ve vztahu napi. k stavbé sportovni haly SO.120, ktera
neni vubec pfedmétem aktuaini vefejné zakazky a ktera bude realizovana az v obdobi dalSich let; stejné tak
nebude aktuainé realizovana stavba menzy a dékanétu, které jsou pfedmétem vyhrazené zmény zavazku.
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Ze zkusenosti zadavatele v obdobnych pripadech (konkrétné ve vztahu k stavbé . etapy UniMeC) je postupné
zhotovovani objektt zcela v souladu s povolenim a kolaudace pouze Casti povolenych objekti nevyvolavé
nutnost zmény stavby pied dokon¢enim. Nicméné, pokud bude stavebni ufad v tomto piipadé vyzadovat zménu
stavby pred dokoncenim, zadavatel poskytne zhotoviteli veskerou soucinnost k vyfizeni této zmény.

Zadavatel tedy trvé na tom, Ze odluGovac tuku neni pfedmétem dila a bude realizovan az nasledné, piicemz
zhotovitel zajisti kolaudaci samotné stavby UniMeC v ramci pinéni smlouvy a kolaudace odlucovace tuki bude
provedena v nésledujici fazi."

Zadavatel je toho nazoru, Ze vy3e citovana ¢ast sady vysvétleni &. 15 poskytuje pinou a komplexni odpovéd
na dotaz tazatele.

Zadavatel nad ramec vySe uvedeného déle dopliiuje, Ze prislusna vyjadreni dotéenych organu byla pouze
podkladem pro vydani stavebniho povoleni. Stavebni povoleni (resp. vefejnopravni smlouva) inkorporovalo
relevantni podminky vyplyvajici z téchto vyjadreni, pfiemz toto stavebni povoleni (resp. vefejnopravni smlouva)
je nadéle platné a Ucinné.

Z tohoto postupu vyplyva, Ze zkuebni provoz je nastaven pravé a jen pro odlu¢ovac tuku, nikoli pro jiné asti &i
zafizeni aredlu. Uvedené potvrzuje i to, Ze vyjadieni ORP jak zafazenim do kategorie, tak pozadavkem
na vodopravni fizeni a limitem pro extrahovatelné latky, jednoznacéné cili na odlucovaé tukd.

Zadavatel v navaznosti na uvedené potvrzuje, Ze pokud by byl zkuSebni provoz vyZadovan i pro dal$i zafizeni,
dle jeho informaci by stavebni ufad mél vydat kolaudatni rozhodnuti s podminkami zkuSebniho provozu
vybranych zafizeni. Opaény (nez tento objektivné piedvidatelny) postup stavebniho Ufadu by zadavatel
povaZoval za vySSi moc.

V této souvislosti zadavatel vyslovné upozoriiuje tazatele na skutecnost, Ze vysvétleni zadavaci dokumentace
jsou zévazna pro nasledné pinéni smiouvy, a pokud zadavatel vyklad jakéhokoli ustanoveni objasni
prostfednictvim vysvétleni zadavaci dokumentace, zadavatel se v pribéhu pinéni nemize dovolavat jiného
vykladu. S ohledem na vySe uvedené zadavate! textaci smlouvy ménit nebude, nebot tento Gkon je materiainé
nadbyteny.

Vysvétleni €. 3:
Dotaz:

Ugastnik se nadale vraci k problematice preruseni praci a neseni nakladd s tim spojenych — viz ¢l. 3.8 a odpovéd
zadavatele €. 10 ze dne 1. 4. 2019 a & 12 ze dne 9. 4. 2019. Ugastnik je nadale pfesvédéen, e s ohledem
na nékolik neznamych faktord, nelze presné ocenit vysi nakladl spojenych s prerusenim. Jak uZ bylo uvedeno,
Ize stanovit vySi souvisejicich nakladu pro urditou jednotku, jako napf. 1 den perudeni a praci a nasledné by tak
bylo mozné dojit ke koneéné cené nakladii vynasobenim celkového poctu dnli pferuSeni. Neni nam znam
relevantni duvod, pro¢ zadavatel toto neakceptuje, vSichni by méli shodné podminky. JelikoZ je doba preruseni
neznama, nelze ji ohodnotit. Zhotovitel jako profesional mize ohodnotit exaktné jen to, co Ize vygislit, nikoli
néklady po neurcitou dobu. Déle je vy3e nakladu souvisejicich s prerusenim odvisla, a to velmi, od faze vystavby.
Ugastnik proto 2ada zadavatele o sdéleni, v jaké fazi stavby a v jakém Gasovém Gseku bude stavba pierusena.
Naklady s timto spojené jsou rozdilné, zda se jedna o pocateéni fazi stavby anebo o fazi koneénou a zda bude
pozastavena na jeden den nebo 10 let. Toto konstrukce navrhu smiouvy zadavateli umozriuje. Jako priklad
ucastnik uvadi hodnotu strazni sluzby na 1 den v poateéni fazi stavby 24 hod x 120 k¢ - 2.880 k¢ za jeden den a
v kone&né fazi 2 x 24 hod x 120 ké - 5.760 za jeden den a za 10 let 10.512.000 k& a 21.024.000 k&. Ugastnik
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predpoklada, Ze zadavatel na zakladé vySe uvedeného piistoupi na argumentaci, ze bez ¢asu a faze vystavby
neni mozné odhadnout naklady spojené s pferuSenim dila.

Déle zadavatel pozaduje rozpustit tyto naklady na preruseni stavby do polozek. V piipadé rozpusténi nakladu
napi. do poloZzek zemnich praci zadavatel tyto polozky proplati zhotoviteli v piné vySi, i kdyZ stavba nebude
pozastavena, zaplati prace na preruSeni stavby, které nebyly provedeny, anebo proplati dotéené polozky
asteéné? V pfipadé, Ze nebude stavba zadavatelem pozastavena, v jaké hodnoté a z jakych poloZek bude
zadavatel tyto neprovedené prace odeditat anebo je odecitat nebude?

Odpovéd' zadavatele:

Zadavate! nerozumi opakovanym dotazim téhoz tazatele mificich na prerueni praci. Prvné tazatel rozporoval
objektivni moznost rozpusténi vybranych nakladd do souvisejicich poloZzek (a pfipustnost neexistence
samostatné polozky pro takové naklady), nasledné poukazoval na nevhodnost takového feSeni (nikoli v3ak jiz
na nepfipustnost), nacez nyni zejména Zada o specifikaci ¢asu, kdy k pferudeni praci dojde, a to v souvislosti
s variabilitou nakladu zavislych na mife prostavénosti.

Byt zadavatel nezpochybriuje, Ze naklady na pfferuSeni praci v zévislosti na mife prostavénosti se mohou lisit,
zadavatel se neztotoZiiuje s nazorem tazatele, Ze tyto naklady nelze predvidat, ani s tim, Ze by v zadavacich
fizenich na zadani vefejnych zakazek na stavebni prace bylo snad obvyklé stanovit tyto naklady samostatné a
navic variabilné v zavislosti na mife prostavénosti. Naopak, obvyklé praxi odpovidaji podminky této vefejné
zakazky.

Zadavatel v této souvislosti uvadi, Ze Uvahy tazatele ohledné preruSovani praci ze strany zadavatele jsou v této
souvislosti zcela hypotetické, a jednozna¢né rozpomé s tim, co zadavatel jiz opakované deklaroval, mj. s jeho
zajmem na co nejrychlej$i realizaci zadavaciho fizeni a nasledné samotného dila, téZ s ohledem na to, Ze
zadavatel tuto vefejnou zakazku zadava opakované po zruseni piedchoziho zadavaciho fizeni. Zadavatel nyni
opétovné potvrzuje, Ze libovolnym a opakovanym pokynem k pieruSeni praci by zadavatel poskozoval zejmeéna
sam sebe, a podstatné by ztiZil nebo téZ znemoznil Gerpani dotagnich prostiedki. PferuSeni praci musi byt zcela
vyjimeénym prostfedkem v ramci realizaci dila a zadavate! vyvine veskeré Usili pro to, aby prace na stavbé
nemusely byt preruseny vibec.

Zadavatel rovnéz potvrzuje, Ze pfislusné polozky ocenéného vykazu vymér bude proplacet na zakladé jejich
skute¢ného provedeni, tj. cenu zemnich praci zadavatel proplati, pokud budou zemni prace provedeny, pficemz
to, zda do téchto poloZek dodavatel zahme rizikovou pfirazku v souladu se svoji obchodni praxi, neni pfedmétem
zkoumani ze strany zadavatele. Zadavatel, jak jiz uvedl, nema v imyslu zasahovat do cenotvorby dodavatelu.

Vysvétleni €. 4.

Dotaz:

Ugastnik 2ada o objasnéni podminky z Vefejnopravni smiouvy ze dne 17. 8. 2017, a to MMP Technického Ufadu
Odboru rozvoje a planovani "3. Pfepojeni arealu LF UK do Roudeneckého sbérade po vyfeSeni majetkopravnich
vztah k pozemku 12102/79 a dokonceni rekonstrukce Roudenského shérace a vystavbé RD Vinice. Poté mozné
zazadat Blanket pro napojeni nové pripojky".

Daéle ve znéni opravy tazatele:

Ugastnik zada o objasnéni podminky z Vefejnopravni smiouvy ze dne 17. 8. 2017 a to MMP Technického (fadu
Odboru rozvoje a planovani "3. Pfepojeni arealu LF UK do Roudeneckého shérade po vyfeSeni majetkopravnich
vztahl k pozemku 12102/79 a dokonceni rekonstrukce Roudenského sbérace a vystavbé RD Vinice. Poté mozné
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zazadat Blanket pro napojeni nové pripojky". Objasni zadavatel vySe uvedené, tedy zda jsou jiz vyfeseny
majetkopravni vztahy k pozemku 12102/79, zda je dokonéena rekonstrukce Roudenského sbérate a postaven
rodinny dim Vinice? Ugastnik se na tyto skuteSnosti taze, nebot jak vyplyva z citované smlouvy, bez nich neni
mozné nové budovany areal prepojit.

Odpovéd' zadavatele:

Napojeni kanalizace z aredlu UniMeC je v souCasné dobé provedeno mimo Roudensky sbéraé pfes areal FN
Pizen. Dodatkem smlouvy je zajidténo odvadéni odpadnich vod timto zpusobem i pro druhou etapu vystavby -
viz smlouva v dokladové Easti PD. Pfepojeni na Roudensky sbéra¢ tak neni nutnou podminkou pro zprovoznéni
a kolaudaci 2. etapy vystavby kampusu UniMeC.

Vysvétleni ¢. 5:

Dotaz:

Pfedmétem Vefejnopravni smlouvy je provedeni stavby "Univerzitni medicinské centrum (UniMeC) - |I etapa.
Podminky pro provedeni stavby jsou "1. Stavba bude provedena podle projektové dokumentace ovéfené
stavebnim Ufadem, .... 2. Pfipadné zmény nesmi byt provedeny bez predchoziho povoleni stavebniho Gfadu...".
Uchaze¢ se dotazuje, zda zadavatel projednal, anebo projedna se stavebnim Ufadem a DOSS zménu stavby
ve vztahu se zménou zavazku uvedenou v €lanku 7.10 a upravenym navrhem SOD ze dne 11. 4. 2019. Dle
nazoru uchazefe se jedna o zasadni funkéni €ast stavby (menza), bez které stavebni fad nepovoli zkusebni
provoz a kolaudaci stavby. Z citovanych podminek Ize ucinit vyklad, Ze stavba musi byt provedena v celém svém
rozsahu, tedy véetné menzy. Jelikoz je stavba menzy nejista, nebot je pfedmétem vyhrazené zmény zavazku,
neni UCastnikovi zfejmé, zda bude mozné stavbu bez pfedmétné menzy kolaudovat.

Odpovéd' zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, Ze kolaudace stavby bez provedeni ¢asti tykajici se vyhrazené zmény zavazku je mozna.
Pokud by kolaudace moZna nebyla, zadavatel by pfedmétné objekty nevyClefioval do vyhrazené zmény zavazku,
ale ucinil by integralni a nedélitelnou soucasti stavby a nyni zadavané vefejné zakazky.
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HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokatni kancelar,

osoba zmocnéna zastupovat zadavatele pfi vykonu zadavatelskych ¢innosti






