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f.. . UNIVERZITA
-- ' KARLOVA

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE

vyhotovené dle § 98 zdkona ¢ 134/2016 Sb., o zaddvdni verejnych zakdzek (ddle jen ,,ZZVZ")

1 Identifikace zadavatele a verejné zakazky

1.1 Identifika¢ni idaje zadavatele

Nazev zadavatele: Univerzita Karlova, Rektorat
Zadavajici utvar: Odbor projektové podpory

Sidlo zadavatele: Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1
1CO: 00216208

1.2 Identifikac¢ni idaje veiejné zakazky

RUK - OPP - Poradenska ¢innost pro oblast Evropskych
Nazev verejné zakazky: strukturalnich a investicnich fondd (ESIF) na
Univerzité Karlové

ReZim verejné zakazky: nadlimitn{ vefejna zakazka

Druh verejné zakazky: verejna zakazka na sluzby

Druh zadavaciho rizeni: oteviené rizenf

Adresa verejné zakazky: https://zakazky.cuni.cz/vz00005173

2 Predmét vysvétleni

Zadavateli byla v souvislosti s vySe uvedenou verejnou zakazkou dorucena zadost o poskytnuti
vysvétleni zadavaci dokumentace. Z tohoto diivodu zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 odst.
3 a 4 zakona poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace k vySe uvedené verejné zakazce.

2.1 Vysvétlenic.1

Dotaz dodavatele:

Prokazani kvalifikace dodavatele dle bodu 4.3.1 ZD - akceptujete z pozice zadavatele v ramci
prokazani referencnich zakazek jako rtzné zakazky i takové zakazky, které byly zpracovany pro
stejného zadavatele? tj. pokud jsme v referenc¢nim obdobi pripravovali 6 riznych a na sobé
nezavislych projektovych zadosti pro jednoho (stejného) dodavatele, z nich kazdou jednu zakazku
(projektovou Zadost) je mozné zaradit pro jedno z kritérif a) - c); pak bude takova reference
dostatec¢na pro naplnéni pozadavku na technickou kvalifikaci dle vySe uvedeného bodu ZD a nebo
je pozadavkem pro naplnéni tohoto kritéria také to, aby uvadéné referencni zakazky byly
realizovany pro Sest riznych objednatelti?

Stranka 1z 5




Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem ke skutecnosti, Ze poZadavek na riizné objednatele referencnich zakazek je uveden jen
v ¢l. 9.3 zadavaci dokumentace (dale jen ,ZD“) ve vztahu ke kritériu hodnoceni ¢. 3 a nikoliv v
priloze ¢. 2 ZD (Formular nabidky dodavatele), tak je dle zadavatele ziejmé, Ze referencni zakazky
pozadované v ¢l. 4.3.1 predmétné prilohy ZD mohou byt zpracovany pro stejného objednatele.

2.2 Vysvétleni é. 2

Dotaz dodavatele:

Prokazani kvalifikace dodavatele dle bodu 4.3.2 ZD - akceptujete z pozice zadavatele, Ze je moZné
prokazat kvalifikaci manaZera ESF a zastupce manaZera ESF (analogicky plati dotaz i pro ERDF
pozice) dvéma stejnymi referen¢nimi projekty (zakazkami), pokud se obé tyto osoby podilely
spole¢né na jejich realizaci, pfiCemz jeden z nich v dobé realizace pfredmétné zakazky ptsobil na
pozici vedouciho tymu a druhy pisobil na pozici zastupce vedouciho v prislusné referenc¢ni
zakazce?

Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v ¢l. 4.3.2 prilohy ¢. 2 ZD (Formular nabidky dodavatele) neni nikde
popsano prislusné omezeni, tak zadavatel potvrzuje, Ze je mozné prokazat kvalifikaci manaZera
ESF/ERDF a zastupce manaZera ESF/EDRF dvéma stejnymi referennimi zakazkami, pokud se
obé tyto osoby podilely spole¢né na jejich realizaci, pficemZ jeden z nich v dobé realizace
predmétné zakazky plsobil na pozici vedouciho tymu a druhy ptisobil na pozici zastupce
vedouciho v prislusné referenc¢ni zakazce.

2.3 _Vysvétlenic. 3

Dotaz dodavatele:

Prokazani kvalifikace dodavatele dle bodu 4.3.2 ZD - akceptujete z pozice zadavatele, Ze je mozné
prokazovat kvalifikaci jednotlivych €lend tymu dvéma realizovanymi zakazkami pro stejného
objednatele, nebo je pro prokazani kvalifikace kazdého jednoho ¢lena realiza¢niho tymu zakazky
nezbytné dolozit dvé zakazky, pricemz kazda jedna z uvadénych zakazek musi byt realizovana pro
jiného objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Viz odpovéd’ zadavatele uvedena v ¢l. 2.1 tohoto vysvétleni.

2.4 Vysvétlenic. 4

Dotaz dodavatele:

Prokazani kvalifikace dodavatele dle bodu 4.3.2 ZD - akceptujete z pozice zadavatele, Ze je mozné
prokéazat technickou kvalifikaci €lena realiza¢niho tymu pouze jednou referenc¢ni zakazkou, ktera
ovSsem bude napliovat obé kritéria uvedena ve treti a ¢tvrté odrazce pozadavkil na kvalifikaci
Clena realizacniho tymu (tj. splni jak poZadavek na velikost organizace objednatele, tak pozadavek
na minimalni finan¢ni objem pozadované dotace)?
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Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v ¢l. 4.3.2 prilohy ¢. 2 ZD (Formular nabidky dodavatele) neni nikde
popsano ptislusné omezeni, tak zadavatel potvrzuje, Ze je moZné prokazat technickou kvalifikaci
Clena realiza¢niho tymu pouze jednou referencni zakazkou, kterd ovSem bude napliiovat obé
kritéria uvedena v prislusnych odrazkach pozadavkd na kvalifikaci ¢lena realiza¢niho tymu (t;j.
splni jak pozadavek na velikost organizace objednatele, tak poZzadavek na minimalni finan¢ni
objem poZadované dotace).

2.5 Vysvétleni ¢. 5

Dotaz dodavatele:

Prokazani kvalifikace dodavatele dle bodu 4.3.2 ZD - akceptujete z pozice zadavatele, Ze je mozné
prokazat technickou kvalifikaci Clena realizacniho tymu prostiednictvim jedné zakazky splnujici
parametry dle odrazky tfi (velikost objednatele) a druhé zakazky spliiujici parametry dle ctvrté
odrazky (tj. minimalni objem poZadované dotace)? A nebo je ze strany zadavatele poZadovano,
aby obé uvadéné referencni zakazky pro konkrétniho ¢lena realiza¢niho tymu splitovaly vzdy
kumulativné oba parametry (tj. jak pozadavek na velikost objednatele + poZadavek na finan¢ni
objem Zadosti o dotaci)?

Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze v ¢l. 4.3.2 piilohy ¢. 2 ZD (Formulaf nabidky dodavatele) jsou v rdmci
jednotlivych odrazek pozadavkl na kvalifikaci Clena realizacniho tymu pouzity ¢arky a u
predposledni odrazky na konci uvedena spojka ,a“ tak je dle zadavatele zirejmé, Ze prislusny clen
realizatniho tymu je opravnén prokazat svoji kvalifikaci 2 rtiznymi referencnimi zakazkami,
pricemz jedna z téchto referencnich zakazek naplni pozadavky na velikost objednatel a druha na
minimalni objem poZadované dotace. Pfipadné je opravnén prokazat svoji kvalifikaci jedinou
referencni zakazkou dle odpovédi zadavatele uvedené v ¢l. 2.4 tohoto vysvétleni.

2.6 Vysvétlenic. 6

Dotaz dodavatele:

Podklady pro hodnoceni kritéria 9.3 dle ZD - akceptujete z pozice zadavatele, Ze je mozné
prokézat kvalitu manaZera ESF a zastupce manaZera ESF (analogicky plati dotaz i pro ERDF
pozice) az péti stejnymi referencnimi projekty (vyplnénymi dotazniky spokojenosti objednateli),
pokud se oba navrZeni ¢lenové realizacniho tymu podileli spole¢né na realizaci zakazek pro
dotcené subjekty, pricemz jeden z nich v dobé realizace predmétné zakazky ptlisobil na pozici
vedouciho tymu a druhy ptisobil na pozici zastupce vedouciho v piislusné referen¢ni zakazce? V
takovém ptipadé by pak byly od stejného objednatele ptilozeny dva vyplnéné a podepsané
dotazniky spokojenosti - jeden pro manazera a druhy pro zastupce manaZera. Budou v takovém
pripadé hodnoty z referen¢nich dotaznikd zapocitany pro obé relevantni pozice (manaZzera i jeho
zastupce), nebo pouze pro jednu z uvadénych pozic, protoze se bude jednat o stejné referenc¢ni
zakazky a tim padem i shodné objednatele?

Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v ¢l. 9.3 ZD neni nikde popsano prislusné omezeni, tak zadavatel
potvrzuje, Ze je mozné prokazat kvalitu manazera ESF/ERDF a zastupce manaZera ESF/ERDF az
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péti stejnymi referencnimi projekty (vyplnénymi dotazniky spokojenosti objednateli), pokud se
oba navrZeni clenové realizacniho tymu podileli spole¢né na realizaci zakazek pro dotéené
subjekty, pricemz jeden z nich v dobé realizace predmétné zakazky ptisobil na pozici vedouciho
tymu a druhy ptisobil na pozici zastupce vedouciho v prislusné referencni zakazce. V takovém
pripadé budou hodnoty z referenc¢nich dotaznikd zapocitany pro obé relevantni pozice (manaZera
i jeho zastupce).

2.7 Vysvétleni¢. 7

Dotaz dodavatele:

Podklady pro hodnoceni kritéria 9.3 dle ZD - je zadavatelem poZadovano aby referen¢ni zakazky
pro hodnoceni spojenosti objednatelli spliiovaly kumulativné vSechna (Ctyii) kritéria uvadéna v
odrazkach jako pozadavek v ZD, nebo z pozice zadavatele budete akceptovat i dotazniky
spokojenosti k zakazkam, které naplni kritérium definovaného operacniho programu, ale zaroven
bude naptiklad pozadovana dotace dotCeného objednatele nizsi, neZ je pozadavek uvedeny ve
treti odrazce poZadavku na dotazniky spokojenosti v ZD?

Odpovéd’ zadavatele:

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v €¢l. 9.3 ZD jsou v ramci jednotlivych odrazek poZadavkd na
referentni zakazku prislusného Clena realizacniho tymu pouZity ¢arky a u predposledni odrazky
na konci uvedena spojka ,a“, tak je dle zadavatele ziejmé, Ze referen¢ni zakazky pro toto kritérium
hodnoceni musi spliiovat kumulativné vSechna (Ctyri) kritéria uvadéna v téchto odrazkach.

2.8 Vysvétlenic. 8

Dotaz dodavatele:

V pozadavcich na zpracovani nabidky je uvedeno, Ze zadavatel pozaduje aby dotazniky
spokojenosti byly podepsany piivodnim objednatelem a zaroven aby tyto byly dodany ve strojoveé
Citelném formatu. Je pro zadavatele ptipustné, abychom do nasi nabidky prilozili vZdy podepsany
scan hodnoceni spokojenosti + jeho nepodepsanou verzi ve strojoveé ¢itelném formatu MS Word?

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel vyslovné uvadi, Ze vyplnéné dotazniky spokojenosti je mozné predloZit napf. jednim
z nasledujicich zptsobi:

a) elektronicky vyplnéné dotazniky spokojenosti a podepsané uznavanym elektronickym
podpisem, které obsahuji strojové citelnou vrstvu,

b) elektronicky vyplnéné dotazniky spokojenosti podepsané v listinné podobé prevedené do
elektronické podoby se strojové citelnou vrstvou (napt. pomoci OCR programii) nebo

c) elektronicky vyplnéné dotazniky spokojenosti podepsané v listinné podobé pievedené do
elektronické podoby bez strojové citelné vrstvy (bézny sken nebo obrazek) doplnéné o
identické avSak nepodepsané elektronicky vyplnéné dotazniky spokojenosti, které
obsahuji strojové Ccitelnou vrstvu. V piipadé rozporu mezi listinné podepsanou a
nepodepsanou verzi dotazniku spokojenosti bude zadavatel hodnotit pouze listinné
podepsanou verzi.
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2.9 Vysvétlenic. 9

Dotaz dodavatele:

Chtéla bych poprosit o vysvétleni/upiesnéni zavaznych pozadavki na manazera tymu ESF a
zastupce manazera tymu ESF. Oba maji stanoveny mimo jiné tyto zdvazné pozadavky (viz priloha
¢. 2 zadavaci dokumentace):

zkusenosti s pripravou Zadosti o dotaci a to na pozici manaZera tymu, zastupce manazera
tymu ¢i obsahové shodné po celou dobu celkové realizace ve vztahu k 1 Zadosti o dotaci
pripravované a predloZené v poslednich 6 letech[1] (pted zahajenim zadavaciho tizeni) a
financované z ESF, pficemZ prijemcem musela byt spolecnost nebo organizace s nejméné
500 zaméstnanci, Cleny, studenty a/nebo osobami ve srovnatelném postaveni a ktera
hospodafi s rozpoctem (resp. disponuje ro¢nim obratem) ve vysi nejméné 100 000 000,-
K¢ rocné a

zkuSenosti s pripravou Zadosti o dotaci a to na pozici manaZera tymu, zastupce manazera
tymu ¢i obsahové shodné po celou dobu celkové realizace ve vztahu k 1 Zadosti o dotaci
pripravované predlozené v poslednich 6 letech[2] (pfed zahdjenim zadavaciho rizeni) a
financované z ESF, kdy finan¢ni objem pripravovaného projektu necinil méné nez 90 000
000,- K¢[3].

Lze vySe uvedené 2 pozadavky splnit pouze 1 projektem?

Odpovéd’ zadavatele:

Viz odpovéd’ zadavatele uvedena v ¢l. 2.4 tohoto vysvétleni.

3 Posunuti lhiity pro podani nabidek

S ohledem na skute¢nost, Ze zadavatel ve vySe uvedeném vysvétleni neméni zadavaci podminky,
lhtita pro podani nabidek se v souladu s § 99 odst. 1 ZZVZ neprodluZzuje.
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