f.. . UNIVERZITA
¢~ KARLOVA

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE

vyhotovené dle § 98 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvdni verejnych zakdzek (ddle jen ,ZZVZ")

1 Identifikace zadavatele a verejné zakazky

1.1 Identifikac¢ni idaje zadavatele

Nazev zadavatele: Univerzita Karlova, Evangelicka teologicka fakulta
Sidlo zadavatele: Cerna 646/9, 115 55 Praha 1
ICO: 00216208

1.2 Identifikac¢ni idaje verejné zakazky

Nazev veiejné zakazky: UK - ETF - Generalni rekonstrukce budovy ETF, Cerna 9
ReZim verejné zakazky: podlimitni veiejna zakazka

Druh verejné zakazky: verejna zakazka na stavebni prace

Druh zadavaciho fizeni: otevrené rizeni

Adresa verejné zakazky: https://zakazky.cuni.cz/vz00005406

2 Predmét vysvétleni

Zadavateli byla v souvislosti s vySe uvedenou vefejnou zakdzkou dorucena Zadost o poskytnuti
vysvétleni zadavaci dokumentace. Z tohoto diivodu zadavatel v souladu s ustanovenim § 98 odst. 3 a 4
zakona poskytuje vysvétleni zadavaci dokumentace k vysSe uvedené verejné zakazce.

2.1 Vysvétleni ¢. 1

Dotaz dodavatele:

Kbodu 5.1.3. arovnéz i 5.2.1. pism. i) a j), 3.1.5.v) a 3.1.7. navrhu smlouvy o dilo uvadime, Ze uvedené
ustanoveni dle naseho nazoru odporuje ustanovenim zakona o zadavani verejnych zakazek. Zadavatel
ve smlouvé stanovi, ze: ,Veskeré ndklady, které bude nutné vynaloZit k tomu, aby Dilo bylo provedeno v
souladu se Smluvnimi dokumenty, a to i v pripadé, Ze ve Smluvnich dokumentech (véetné Vykazu vymér)
nejsou vyslovné zminény, nese Zhotovitel. Tyto veskeré ndklady jsou zahrnuty v Cené dila a Zhotovitel,
pokud neni ve Smluvnich dokumentech vyslovné stanoveno jinak, neni oprdvnén poZadovat jakékoliv
navyseni plateb, dalsi platby nebo dodatecnd plnéni.”

V souladu se ZZVZ a vyhl. ¢. 169/2016 Sb. vSak rozsah dila dodavatele musi byt stanoven piedem piesné
vymezenym soupisem stavebnich praci, dodavek a sluzeb, ktery ma zadavatel predlozit dodavateltim.
Takovyto soupis musi obsahovat veskeré predpokladané stavebni prace, dodavky a sluzby nezbytné pro
zhotoveni daného stavebniho objektu, pricemz veskerou odpovédnost v tomto sméru za nejasnosti ¢i
neudplnosti a nepiesnosti v jednotlivych podkladech nese pouze zadavatel. Ve vykazu vymér pak ma
zadavatel uvést vypocet pouzity pti stanoveni predpokladaného mnozstvi polozky soupisu praci a odkaz
na prislusnou grafickou nebo textovou ¢ast dokumentace pro zadani stavebnich praci tak, aby umoznil
kontrolu celkové vyméry. Neni mozné prenaSet odpovédnost za spravnost a uplnost zadavacich
podminek ze zadavatele na dodavatele, a to s ohledem na zasady transparentnosti, primérenosti a

Stranka 1z 10



https://zakazky.cuni.cz/vz00005406

rovného zachazeni dle ZZVZ. Zadavatel je tedy povinen v souladu se ZZVZ takovyto kompletni soupis
dodavatelim piedlozit, promitnout do néj veskeré prace a dodavky, piicemz dodavatel nasledné podle
takovéhoto soupisu a v rozsahu zde specifikovaném dilo provede. PakliZze v soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb s vykazem vymér predloZzeném zadavatelem néco chybi ¢i prebyvj, je nutné tuto
skute¢nost dodatecné promitnout do ceny dila, ptipadné i do terminu provadéni dila. Dodavatel
nicméné neni povinen a neni ani v jeho moznostech predvidat veskeré mozné situace, které mohou v
pribéhu vystavby nastat. Dodavatel neni ani opravnén sam doplniovat do soupisu stavebnich praci,
dodavek a sluzeb chybéjici polozky, nebot by pak vznikla zcela nekontrolovatelna a netransparentni
situace, zadavatel by takto obdrZel vzajemné neporovnatelné nabidky, coZ odporuje zcela smyslu ZZVZ

Odpoveéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl na zakladé tohoto dotazu upravit znéni cl. 5.1.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace
(Vzor smlouvy) a to nasledovné: ,Veskeré ndklady, které bude nutné vynaloZit k tomu, aby Dilo bylo
provedeno v souladu se Smluvnimi dokumenty, nese Zhotovitel. Tyto veskeré ndklady jsou zahrnuty v Cené
dila a Zhotovitel, pokud neni ve Smluvnich dokumentech vyslovné stanoveno jinak, neni oprdvnén
poZadovat jakékoliv navyseni plateb, dalsi platby nebo dodatechd plnéni. Smluvni strany konstatuji, Ze
Cena dila neni stanovena na zdkladé rozpoctu a Vykaz vymér nepredstavuje rozpocet a slouZi toliko pro
ucely fakturace a zmén Dila v souladu s touto Smlouvou o dilo.“. Aktudlni znéni této prilohy je k dispozici
na profilu zadavatele (viz webova adresa uvedend v ¢l. 1.2 tohoto vysvétleni).

Ostatni ustanoveni prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy) uvedena v dotazu tazatele
ponechava zadavatel beze zmény, protoZe dle jeho nazoru tato ustanoveni nelze vnimat jako prenaseni
odpovédnosti zadavatele za spravnost a uplnost zadavacich podminek na dodavatele ve smyslu § 36
odst. 3 ZZVZ. Vice viz odpovéd na dotaz C. 2 nize.

2.2 Vysvétleni ¢. 2

Dotaz dodavatele:

Déale k bodu 5.1.3. navrh smlouvy uvadime, Ze ndm neni srozumitelné ustanoveni: ,Smluvni strany
konstatuji, Ze Cena dila neni stanovena na zdkladé rozpoctu a Vykaz vymer nepredstavuje rozpocet a slouZi
toliko pro ucely fakturace a zmén Dila v souladu s touto Smlouvou o dilo.”

Nerozumime tomu, jaky institut tedy vykaz vymeér predstavuje, a co znamena skutecnost, Ze ,slouzi
toliko pro ucely fakturace a zmén dila“. Prosime o vysvétleni v tomto sméru, pficemZ souc¢asné znovu
poukazujeme na bod 1) tohoto vyjadreni a odpovédnost zadavatele za spravnost a uplnost zadavaci
dokumentace v¢. soupisu stavebnich praci s vykazem vymér.

Odpovéd’ zadavatele:

Pfedmétné ustanoveni stejné jako vSechny obchodni podminky uvedené v piiloze ¢. 5 zadavaci
dokumentace (Vzor smlouvy) pocitaji s tim, Ze tato veiejna zakazka bude nacenéna pausalni ¢astkou, k
¢emuz vyplnény vykaz vymeér, jenZ tvori prilohu ¢. 2 zadavaci dokumentace, pouze napomaha. Stejny
princip vyuZiva i napt. smluvni vzor Zluté knihy FIDIC, ktery je béZné pouZzivan nejen v CR, ale i v
ostatnich clenskych statech EU, pti zadavani vefejnych zakazek. Nejedna se tak o méfeny kontrakt, ktery
je naopak vyuzivan v Cervené knize FIDIC.

Pozadavek zadavatele na nacenéni dila pauSalni cenou rozhodné nelze povazovat za prenaseni
odpovédnosti zadavatele za spravnost a uplnost zadavacich podminek na dodavatele ve smyslu § 36
odst. 3 ZZVZ.
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2.3 Vysvétleni ¢. 3

Dotaz dodavatele:

Stejny dotaz jako v predchozim bodu mame i v ptipadé bodu 5.1.4. navrhu smlouvy o dilo: , Veskeré
rozpocty, vykazy vymér ¢&i kalkulace v prilohdch Smlouvy slouZi pouze k tipravé Ceny dila dle ustanoveni v
této Smlouvé o dilo.”

Nerozumime praktickému vyuziti vykazu vymeér. Zadavatel v 5.1.3. uvadi, Ze cena dila neni stanovena
na zakladé rozpoctu, v 5.1.4. pak je uvedeno, Ze rozpocty atd. slouzi pouze k upravé ceny dila.
Nerozumime, jakym zpisobem je tedy cena tvoiena, z jakého diivodu by rozpocet ¢i vykaz vymér nemél
byt podkladem pro stanoveni ceny, a to za situace, kdy je zadavatel, jak je bliZze uvedeno v bodu 1 tohoto
vyjadreni, odpovédny za Uiplnost mj. soupisu stavebnich praci s vykazem vymeér.

RovnéZz nerozumime zptlisobu, jakym zadavatel uziva pojmy rozpocet a vykaz vymeér.

Déle nerozumime a prosime o vysvétleni, jakym zptisobem hodla zadavatel postupovat v pripadé chyb
soupisu stavebnich praci, potazmo vykazu vymér ¢i projektové dokumentace.

Odpovéd’ zadavatele:

K dotazu tykajictho se vykladu ¢l. 5.1.3 a 5.1.4 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy)
zadavatel odkazuje na odpovéd na dotaz ¢. 2 vySe.

K dotazu tykajiciho se vysvétleni pojmi rozpocet a vykaz vymér zadavatel uvadi, Ze rozpoctem je v ¢l
¢l. 5.1.3 a 5.1.4 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy) myslen rozpocet ve smyslu § 2620 a
nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢anského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist. Vykazem vymér je
pojem vysvétleny v ¢l. 1 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy).

K dotazu tykajiciho se postupu v pripadé chyb soupisu stavebnich praci zadavatel uvadji, Ze objednatel,
resp. zhotovitel, budou postupovat dle ¢l. 2.3 a dle ¢l. 5.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor
smlouvy). VesSkeré chyby projektové dokumentace bude odstrafiovat projektant, ktery tuto
dokumentaci zpracoval.

2.4 Vysvétleni ¢. 4

Dotaz dodavatele:

K bodu 2.3 navrhu smlouvy uvadime, Ze vzhledem k tomu, Ze se jedna o vystavbu typu rekonstrukce
stavby, je naprosto bézné a oCekavatelné, Ze se v pribéhu vystavby objevi mnoho nepiedvidanych
mistnich a skrytych prekazek, v jejichz dlsledku je mozné, Ze bude zapotiebi zménit projektovou
dokumentaci a s tim i soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb, na zakladé ¢ehoz tedy neni mozné
opravnéné pozadovat po dodavateli kontrolu dokumentace jiz pted samotnym zahajenim vystavby s
dtsledky vyplyvajicimi z bodu 2.3.3 navrhu smlouvy. Opétovné uvadime, Ze za spravnost a uplnost
zadavaci dokumentace nese odpovédnost pouze zadavatel, a neni mozné ji takto prenaset na dodavatele.
Prosime o vysvétleni tohoto bodu.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel odkazuje na odpovéd na dotaz ¢. 8 nize. Nad ramec odkazované odpovédi zadavatel uvadi, Ze
skryté prekazky, nepiedvidatelné skutecnosti a jejich feSeni v priibéhu realizace dila budou reSeny v
souladu s ¢l. 5.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy).
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2.5 Vysvétleni ¢. 5

Dotaz dodavatele:

Ustanoveni 5.3.1. navrhu smlouvy odporuje principu vyvazenosti zavazkového vztahu. Zavazkovy vztah
nelze ménit bez dalSiho bez souhlasu obou stran. Zadavatel nemiize dodavatele jednostranné nutit a
narizovat mu viceprace bez vzajemné dohody, a to vCetné cenovych a terminovych dopadt. Prosime o
vyjasnéni tohoto bodu.

Odpovéd’ zadavatele:

Kazda zména dila, at' uz se jedna o skrytou pirekazku nebo pozadavek objednatele na jiny zplisob reSeni
diléi dodavky zhotovitele ¢i pozadavek na zmény vyjmenované v ¢l. 5.3.1 prilohy ¢. 5 zadavaci
dokumentace (Vzor smlouvy) budou feSeny poZadavkem objednatele na predloZeni ocenéni zmény a
zmeénového listu zhotovitelem. Odsouhlasenim ocenéni a zménového listu objednatelem je
objednatelem urcena forma provedeni této zmeény, a to je forma Prikazu ke zméné. Ve vzoru smlouvy je
uvedeno, Ze objednatel vydava ptikazy ke zméné formou odsouhlasenych zménovych lista.

2.6 Vysvétleni ¢. 6

Dotaz dodavatele:

Ustanoveni bodu 6.5. ndvrhu smlouvy - nerozumime, jaké vSechny instrukce, v jakych oblastech, mize
takto zadavatel udélovat. Prosime o blizsi specifikaci.

Odpoveéd’ zadavatele:

Instrukce jsou spojeny predevsim s pokyny a pozadavky dot¢enych organti statni spravy, které prenasi
objednatel na zhotovitele. Ddle se jedna o instrukce, které vydava objednatel ¢i jeho zastupce v souladu
s odst. 6.5.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy), pokud dojde ze strany zhotovitele k
porusSeni tohoto ustanoveni. Dale to jsou instrukce zastupce objednatele ke zjisténi poruSeni
technologickych postupti pii realizaci dila a dalsi instrukce k zajisténi souladu provadéni dila s predpisy,
vyhlaSkami a pokyny statniho stavebniho dohledu.

2.7 Vysvétleni ¢. 7

Dotaz dodavatele:

K bodu 7.6.2. navrhu smlouvy prosime o vysvétleni, z jakého diivodu nebudou posunuty terminy v
pripadé dle 7.6.1.a) - kdy se jedna o situaci zcela nezavislou na vili zhotovitele.

Odpovéd’ zadavatele:

Zhotovitel je povinen zajistit na stavenisti takové podminky, které neohrozi bezpecnost, zdravi ani Zivot
na stavenisti se pohybujicich osob. Pokud k takovému ohroZeni dojde, je opravnénost objednatele
docasné prerusit provadéni dila zcela evidentni. JelikozZ je pricinou vydani prerusSeni ¢Cinnost zhotovitele,
je zhotovitel povinen ucinit takova opatieni, aby své pochybeni napravil a uvést svou ¢innost do souladu
s harmonogramem postupu praci, pokud preruseni miize kratkodobé ohrozit plnéni uzlovych boda ¢i
terminu dokonceni a predani dila.
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2.8 Vysvétleni ¢. 8

Dotaz dodavatele:

Zadame o vyskrtnuti ¢l. 2. odst. 2.3. smlouvy o dilo, a tim zachovani § 2594 ob&anského zakoniku, kdy
zhotovitel je povinen upozornit objednatele na nevhodnost zadavaci dokumentace bez zbyte¢ného
odkladu, kdy nevhodnost mohl zjistit. V ¢l. 2. odst. 2.3. je limitovana doba pro zjiSténi nevhodnosti
zadavaci dokumentace na 30 dni od Gc¢innosti smlouvy, avSak ¢asto a zejména pti rekonstrukci, lze vady
Ci nepiesnosti projektové dokumentace odhalit az v priibéhu samotné realizace dila. Objednatel se timto
pouze snazi prenaSet odpovédnost za zadavaci dokumentaci na zhotovitele. Ustanoveni § 36 odst. 3
ZZVZ stanovi, Ze ,Zadavaci podminky zadavatel stanovi a poskytne dodavatelim v podrobnostech
nezbytnych pro dcast dodavatele v zadavacim fizeni. Zadavatel nesmi prendsSet odpovédnost za
spravnost a uplnost zadavacich podminek na dodavatele.“ Problematika prenosu odpovédnost za
spravnost a Gplnost zadavacich podminek na dodavatele byla jiz v minulosti opakované fesena Ufadem
pro ochranu hospodarské soutéze (,Urad“) a existuje k ni ustalena rozhodovaci praxe. Utad takovyto
ptrenos odpovédnosti zadavatele za spravnost a iplnost zadavacich podminek vnima jako rozporny s §
36 odst. 3 ZZVZ. Utad konkrétné uved], Ze: ,v piipadé, Ze by se vyskytla jakakoli nejasnost ¢ neuréitost
v zadavacich podminkach, nelze tuto nejasnost ¢i neurcitost v Zadném piipadé vykladat k tizi
dodavatele, nebot takovy postup by byl v rozporu se zdsadami transparentnosti, rovného zachazeni a
zakazu diskriminace dle § 6 zakona.

Jediné zadavatel je tedy vZdy subjektem odpovédnym za spravnost a uplnost zadavacich podminek.”
(rozhodnuti Utadu ze dne 1. 2. 2019, &j. UOHS-S0465/2018/VZ- 03317/2019/541/AHr, nasledné
potvrzené Predsedou Uradu rozhodnutim ze dne 3. 5. 2019, &j. UOHS-R0037/2019/VZ-
12348/2019/321/HBa).

Z rozhodnuti Utadu ze dne 15. 9. 2015, sp. zn. $0093/2014 a potvrzujiciho rozhodnuti predsedy Uradu
ze dne 24. 5. 2016, sp. zn. R0320/2015 pak jednoznacné vyplyva, Ze za spravnost a uplnost udaji
obsazZenych v zadavacich podminkach odpovidd vyhradné zadavatel, priCemz této odpovédnosti se
zadavatel nemiiZe Zadnym zplisobem zprostit, a tudiZ chyby, ¢i nepresnosti v zadavacich podminkach
jsou vzdy pricitany k tizi zadavatele, coZ plati i v ptipadé, kdy zadavatel povéri zpracovanim zadavacich
podminek externi subjekt.

Za spravnost a Uplnost zadavacich podminek, a tedy i projektové dokumentace, ktera je jejich soucasti,
je tak odpovédny vzdy zadavatel, nikoliv dodavatelé, ktefi sice mohou zadavatele v ramci zadavaciho
fizeni na neptesnosti ¢i dokonce chyby v zadavaci dokumentaci upozornit prostrednictvim zadosti o
vysvétleni zadavaci dokumentace (piipadné i prostfednictvim podani namitek proti zadavacim
podminkam verejné zakazky), avSak jedna se o moznost nikoliv povinnost dodavatele/dodavateld.
Zadavatel se tak objektivné nemiiZe zbavit odpovédnost za fadné zpracovani zadavacich podminek a
nemiiZe prenasSet odpovédnost za spravnost a uplnost projektové dokumentace ani jinych zadavacich
podminek na dodavatele.

Také upozornujeme, Ze pokud bude zadavatel trvat na prenaSeni odpovédnosti za zadavaci
dokumentaci na zhotovitele, mohlo by zadavatelovo jednani vyrazné narusit zakladni princip zadavani
podanych nabidek vybrat pro zadavatele nabidku nejvhodné;jsi, coz 1ze posoudit jako spravni delikt. Je
ziejmé, Ze prenaseni odpovédnosti za zadavaci dokumentaci miiZe nékteré z potencionalnich uchazecia
odradit od podani nabidky. Dale je porusovana zasada transparentnosti, kdy zadavatel svym pristupem
zplisobuje vzajemnou neporovnatelnost nabidek, kdy kazdy z ucastnikd naceni néco jiného, jinak
vyhodnoti rizika.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se snazorem tazatele neztotoZiuje. Tazatelem uvedend rozhodnuti UOHS posuzovala
skutkové zcela odlisny pripad, ve kterém byly zcela rozdilné pojaty a naformulovany zadavaci podminky
vefejné zakazky. Vtomto UOHS posuzovaném piipadé zadavatel ve své podstaté po dodavatelich
poZadoval, aby pfed podanim nabidky ovéftili soulad projektové dokumentace a vykazu vymér, v ¢emZ%
UOHS (nepochybné diivodné) spatioval pienaseni odpovédnosti zadavatele za spravnost a tplnost
zadavacich podminek na dodavatele ve smyslu § 36 odst. 3 ZZVZ.

V predmétné, aktualné probihajici, verejné zakazce zadavatel po zadném z dodavatelli nepozaduje, aby
ptfed podanim nabidky ovérili soulad projektové dokumentace a vykazu vymér, priCemz opacny zavér
nelze dovodit ani z tazatelem uvedeného ¢l. 2.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy).
Tazatel si totiz zirejmé neuvédomil, Ze veskeré obchodni podminky uvedené v této priloze pocitaji s tim,
Ze tato verejna zakazka bude nacenéna pausalni ¢astkou, k cemuZz vyplnény vykaz vymér, jenz tvori
ptilohu ¢. 2 zadavaci dokumentace, pouze napomaha. Uvedené Ize dovodit z textu ¢l. 5.1.3 prilohy ¢. 5
zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy). Stejny princip vyuziva i napt. smluvni vzor Zluté knihy FIDIC,
ktery je b&zné& pouzivan nejen v CR, ale i v ostatnich ¢lenskych statech EU, pti zadavani veiejnych
zakazek. Nejedna se tak o méieny kontrakt, ktery je naopak vyuzivan v Cervené knize FIDIC.

S ohledem na vySe uvedené je dle zadavatele ziejmé, Ze ¢l. 2.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor
smlouvy) slouZi toliko k tomu, aby dodavatel po podpisu smlouvy v dostate¢né ¢asovém tiseku 30 dni
zkontroloval veSkeré podklady nutné pro realizaci dila a vznesl pripadné naroky vyplyvajici z nesouladu
téchto podkladli. Tim samoziejmé nedochdzi k preneseni odpovédnosti za vady projektové
dokumentace, které nadale ponese zadavatel, resp. projektant, ktery tuto dokumentaci vyhotovil.
Projektant i nadale po celou dobu realizace dila bude chyby v projektové dokumentaci odstraiovat.

Zadavatel si navic dovoluje poukazat na fakt, Ze veskeré zadavaci podminky této verejné zakazky
(vCetné téchto obchodnich podminek) projednal v ramci predbéZnych trznich konzultaci (dale jen
+PTK") s 12 dodavateli stavebnich praci - vice viz pfiloha ¢. 8 zadavaci dokumentace (Shrnuti pribéhu
predbéznych trznich konzultaci). Byt neéktefi tucastnici téchto PTK méli podobné vyhrady
k predmétnému ustanoveni vzoru smlouvy, zadavatel byl schopen (vySe uvedenym zplisobem) tyto
pripominky vysvétlit stim, Ze naprostd vétSina dodavateli toto znéni vkonetném disledku
akceptovala.

2.9 Vysvétleni ¢. 9

Dotaz dodavatele:
S ohledem na ¢l. 18. odst. 18.1.3. SOD zadame o upravu ¢l. 18. odst. 18.1.1. pism. (e) a (f) a to takto:

»(e) bude pozastaveno nebo ukonceno poskytovdni financnich prostredkii dotace pro Projekt z diivodu na
strané Zhotovitele;

(f) vydaje vznikli financovdnim Projektu nebyly financnim orgdnem uzndny, Ci byly oznaceny za
nezpiisobilé, z diivodu na strané Zhotovitele.”

Zménu navrhujeme z divodu, Ze zhotovitel nemiiZe brat na sebe naklady spojené se situaci, kterou
zhotovitel nezpisobil a ani nemohl jakkoliv ovlivnit. Z jakého divodu by tedy mél zhotovitel hradit
objednateli Skodu ¢i souhlasit s pozastavenim plateb za fadné provedenou cast dila? Uchazec chape, Ze
miZe dojit k ukonceni financovani projektu z divodi, které nelezi na strané zhotovitele a objednatel
bez téchto financi nebude dale schopen projekt financovat a bude nutné prerusit ¢i ukoncit realizaci. V
takovém pripadé, ale nemiiZze dojit k ukonceni smlouvy jejim jednostrannym odstoupenim s nasledky
dle odst. 18.1.3,, ale k ukonceni smlouvy dohodou smluvnich stran, kde budou vyreSeny i napt. naroky
zhotovitele na thradu materialu, ktery byl jiZ objednan, pripadné s nasledky dle odst. 18.2.3. SOD .
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento navrh zmény neakceptovat. V pripadé, Ze by doslo k ukonceni financovani
predmétu plnéni této verejné zakazky z dotace a naslednému odstoupeni od smlouvy ze strany
zadavatele (objednatele), tak nepochybné dojde k dohodé smluvnich stran na vzajemném vyporadani
prav a povinnosti vsouladu s pravnimi predpisy. Odiivodnéné naroky dodavatele (zhotovitele) na
uhradu jiz pouzitého materialu a provedenych stavebnich praci by nepochybné byly bezdivodnym
obohacenim na strané zadavatele, a tudiz by doslo ze strany zadavatele k jejich dhradé z tohoto titulu.

V pripadé, Ze by kvySe uvedenému doslo z dlvodl leZicich mimo odpovédnost dodavatele, tak
zadavatel nechdpe, jakou Skodu by mohl po dodavateli narokovat dle ¢l. 18.1.3 ptilohy ¢. 5 zadavaci
dokumentace (Vzor smlouvy)? Aby byl Skiidce povinen k ndhradé skody, musi dle obecnych pravnich
piredpisi nejdfive dojit z jeho strany kporuSeni zidkonné ¢i smluvni odpovédnosti, coz by
v predestieném piipadé, jak o ném pise tazatel, nebylo naplnéno.

2.10 Vysvétleni ¢. 10

Dotaz dodavatele:

Zadame o odstranéni Uzlového bodu (f) P¥edani Dila v¢. Kolaudaéniho souhlasu a to z toho dfivodu, Ze
tento uzlovy bod uvedeny v odst. 4.3.1. je identickym s Terminem dokonceni dle odst. 4.2. V ptipadé, ze
by tedy byl zhotovitel v prodleni s predanim dila bez vad branicich uzivani, mél by objednatel narok na
2 smluvni pokuty za jedno prodleni.

Odpoveéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento navrh zmény akceptovat. Aktualni znéni prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace
(Vzor smlouvy) je k dispozici na profilu zadavatele (viz webova adresa uvedena v ¢l. 1.2 tohoto
vysvétleni).

2.11 Vysvétleni ¢. 11

Dotaz dodavatele:

Zadame o odstranéni druhé véty ¢l. 11. odst. 11.3.15. a to z toho dfivodu, Ze pozastavka je Fe$ena v odst.
5.6. a tim je tedy predejito sportim o to co by byla pripadna ,primérena ¢ast Kupni ceny*.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento ndvrh zmény akceptovat. Aktualni znéni prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace
(Vzor smlouvy) je k dispozici na profilu zadavatele (viz webova adresa uvedena v ¢l. 1.2 tohoto
vysvétleni).

2.12 Vysvétleni ¢. 12

Dotaz dodavatele:

Zadame o tpravu ¢l. 12. odst. 12.4.1. pism. d) a to tak, Ze Zhotovitel je povinen zaplatit Objednateli ve
lhité ¢trnacti (14) dnd od dohody o vysi slevy z Ceny dila. Zhotovitel nemtiZe uhradit slevu z ceny dila
do 14 dni od doruceni oznameni o volbé tohoto naroku, pokud nebude stranami ¢i znaleckym
posudkem dohodnuta/prokazana odpovidajici sleva.
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Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento navrh zmény akceptovat. Aktualni znéni prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace
(Vzor smlouvy) je k dispozici na profilu zadavatele (viz webova adresa uvedena v ¢l. 1.2 tohoto
vysvétlenfi).

2.13 Vysvétleni ¢. 13

Dotaz dodavatele:

Zadame o tpravu ¢l. 5. odst. 5.9.1. smlouvy o dilo a to tak, Ze zhotovitel bude povinen poskytovat
soucinnost objednateli pii jeho koordinaci praci zhotovitele a dodavatele interiéri a vybaveni.
Zhotovitel nemtze koordinovat prace tieti osoby se kterou nema zadny pravni vztah. Jelikoz zhotovitel
neznd ani presny rozsah dodavek a jejich harmonogram neni moZzné si v tuto chvili zakalkulovat do ceny
pripadny vliv praci dodavatele interiéru do ¢innosti zhotovitele

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento navrh zmény akceptovat. Aktualni znéni prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace
(Vzor smlouvy) je k dispozici na profilu zadavatele (viz webova adresa uvedena v ¢l. 1.2 tohoto
vysvétleni).

2.14 Vysvétleni ¢. 14

Dotaz dodavatele:

Zadame o vyjasnéni jaky je rozdil mezi Pokyny od objednatele, ke kterym je zhotovitel povinen se
vyjadrit nejpozdéji do 20 dnt dle odst. 6.2. a mezi Instrukcemi od objednatele, ke kterym je zhotovitel
povinen se vyjadrit do 3 pracovnich dnii dle odst. 6.5.1.7? Zhotovitel navrhuje odstranit odst. 6.5. smlouvy
o dilo.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento ndvrh zmény neakceptovat. Ve vztahu k instrukcim dle ¢l. 6.5.1 prilohy €. 5
zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy), odkazuje zadavatel na odpovéd na dotaz ¢. 6 vySe. Ve vztahu
k pokyntim dle ¢l. 6.2 vzoru smlouvy zadavatel uvadi, Ze pokyn objednatele je napf. pozadavek
objednatele na zaménu sadrokartonové (dale ,SDK*) pricky za zdénou. SDK piicka mlize mit akustické
poZzadavky, a proto byla v projektu navrzena. Pokud na nevhodnost pokynu zhotovitel neupozorni, tak
nese naklady za dodatecné odstranéni této pricky a jeji nahrazeni za SDK pri¢ku zhotovitel.

2.15 Vysvétleni ¢. 15

Dotaz dodavatele:

Zadame o tpravu &l. 7. odst. 7.6.2. a to tak, Ze zde uvedené plati pokud dojde k pireruseni provadéni Dila
dle ¢l. 7.6.1. pism. b) Smlouvy o dilo, tedy z diivodi na strané zhotovitele. Pokud by totiz doslo k
pireruseni provadéni z divodd uvedenych v odst. 7.6.1. pism. a), které nezpiisobil zhotovitel svym
jednani v rozporu se smlouvou ¢i zdkony, tak ma mit zhotovitel narok na prodlouzeni Uzlovych bodl
vystavbu i Terminu dokonceni Dila.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel odkazuje na odpovéd na dotaz ¢. 7 vySe.
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2.16 Vysvétleni ¢. 16

Dotaz dodavatele:

Zadame o vyjasnéni ¢l. 4. odst. 4.3.3. a 4.3.4. smlouvy o dilo., resp. pro vylou¢eni pochybnosti zidame o
potvrzeni, Ze pokud bude nutné provést nad ramec predmétu dila dalsi prace dle prislusnych pravnich
piredpisi (napr. archeologicky prizkum), v priibéhu provadéni dila vzniknou piekazky na strané
objednatele, zhotovitel bude nucen pieruSit nebo omezit provadéni dila z divodu mimoradné
nepredvidatelné a neprekrocitelné prekazky, ktera vznikla nezavisle na viili zhotovitele nebo nastanou
nepriznivé Kklimatické podminky, které znemoznuji provadéni praci v souladu s prisluSnymi
technickymi normami, ma zhotovitel narok na prodlouZeni terminti plnéni dle doby trvani prekazky,
pireruseni ¢i omezeni provadéni dila a na nahradu nakladd spojenych s prerusenim ¢i omezenim
provadéni dila z dGvodt neleZicich na strané zhotovitele, tj. ze tj. zejména Gcelné vynaloZené naklady na
zakonzervovani, na udrZovani, na stireZeni, na znovuobnoveni praci.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, Ze vyklad uvedeny tazatelem je spravny.

2.17 Vysvétleni ¢. 17

Dotaz dodavatele:

Zadame o odstranéni druhé véty ¢l. 4. odst. 4.3.3.. smlouvy o dilo z diivodu excesivniho ujednani, kdy by
zhotovitel pti provadéni dila, nemél mit narok na prodlouZeni terminu plnéni v ptipadé, Ze by viceprace
nepiesdhly 3 % z ceny celého dila. Potieba vicepraci vétSinou vznika z diivodli vad projektové
dokumentace a tedy timto se objednatel v podstaté snaZi prenést odpovédnost za projektovou
dokumentaci na zhotovitele a obchazi tim §36 ZZVZ. Upozoriiujeme zadavatele, Ze i ujednani, které
piimo nerika, Ze odpovédnost za zadavaci dokumentaci je prenasena na zhotovitele, ale prenasi na
zhotovitele negativni disledky spojenych s vadou zadavaci dokumentace, je neplatné, protoze ocividné
odporuje smyslu a ucelu § 36 ZZVZ. Také upozoriiujeme, Ze pokud bude zadavatel trvat na znéni tohoto
odstavce, mohlo by zadavatelovo jednani vyrazné narusit zakladni princip zadavani verejnych zakazek
- zachovani soutézniho prostredi, které ma umoznit z co mozna nejsirstho okruhu podanych nabidek
vybrat pro zadavatele nabidku nejvhodné;jsi, coz 1ze posoudit jako spravni delikt. Pokud dojde k potiebé
vicepraci mélo by toto byt feSeno v rdmci zménového rizen{ a zhotovitel by mél mit narok na potrebny
posun terminti a thradu nakladi spojenych s vicepracemi.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel se rozhodl tento navrh zmény neakceptovat. Zmény dila v rozsahu mensim nez 3 % z ceny
dila nemusi (a pravdépodobné ani nevzniknou) jen z divodu chyb v projektu, jak je predvidano
v tazatelové dotazu.

Zaroven se zadavatel nemtze ztotoznit s konstrukci tazatele, dle které smluvni ujednani o
neprodluzovani terminu dokonceni dila v urcitych specifickych situacich by mélo byt vnimano jako
prenaseni odpovédnosti zadavatele za spravnost a Uplnost zadavacich podminek na dodavatele ve
smyslu § 36 odst. 3 ZZVZ.

Zadavatel si navic dovoluje poukazat opétovné na fakt, Ze veSkeré zadavaci podminky této verejné
zakazky (vCetné téchto obchodnich podminek) projednal v ramci PTK a konkrétné toto ustanoveni bylo
naprostou vétSinou dodavateld odsouhlaseno jako souladné s podminkami na relevantnim trhu. Vice viz
odpovéd na dotaz ¢. 8 vySe.
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3 Posunuti lhiity pro podani nabidek

S ohledem na vysSe uvedené upravy zadavaci dokumentace a jejich priloh se zadavatel rozhodl prodlouzit
lhiitu pro podani nabidek o 1 pracovni den, tj.

Konec lhiity pro podani nabidek je 24. 2. 2022 do 10:00 hodin.
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