PRA|(HA HLAVNI MESTO PRAHA
VN ECINE MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY “"m

[UMIREN T

PRA|GA Odbor stavebniho fadu *MHMPXPGAEHOJ*
PRA|G Oddéleni pravni
)
dle rozdélovniku
[ |
Vas dopis zn./ze dne: Vyrtizuje/tel.:
- Mgr. Lucie Kovacova
C.j.: 236 00 4844
MHMP 899770/2021 Pocet listi/ptiloh: 6/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 482835/2021/STR 30.6.2021
ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako odvolaci spravni orgén piislusny
dle § 81 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich
predpist, a § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich piedpisii,
ve véci odvolani, které podala

Univerzita Karlova, 1CO 00216208, Ovocny trh 560/5, 110 00, Praha 1 - Staré Mésto,
kterou zastupuje Karla Polydorova, ICO 47107278, Béchorska 2229/15, Praha 9 - Horni
Pocernice, 193 00

proti usneseni, které vydal k zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby, kterou
dne 1. 3. 2021 podala Univerzita Karlova, ICO 00216208, Ovocny trh 560/5, 110 00,
Praha 1 - Staré Mésto, kterou zastupuje Karla Polydorova, ICO 47107278, Béchorska 2229/15,
Praha 9 - Horni Pocernice, 193 00, Ufad méstské ¢&asti Praha 2, odbor vystavby,
pod ¢&.j. MCP2/120915/2021/0V-OUZR/Mac, spis.zn. OV/116384/2021/Mach, dne 4. 3. 2021,
kterym bylo pferuseno fizeni ve véci zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby

L. pristavba v celé ploSe atria domu &.p. 2029 pro ,,Centrum simulaéni a experimentlni
mediciny*,

I pristavba schodiSté podél severni fasidy domu &.p. 2029 a umisténi podzemni retenéni
niadrZe a podzemni akumulaéni nadrze,

III.  umisténi elektrické prFipojky NN, pielozky vodovodniho Fadu a prelozky
vnitroarealové kanalizace,

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1

Pracovis§té: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1
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»UK-1.LF Centrum simula¢ni a experimentalni mediciny Albertov 5, Praha 2,
Nové Mésto ¢.p. 2029, Albertov 5

na pozemku parc. ¢. 1558, 1561, 1563, 2468 v katastralnim uzemi Nové Mésto,

a kterym byla Univerzita Karlova, ICO 00216208, Ovocny trh 560/5, 110 00, Praha 1 - Staré
Meésto, kterou zastupuje Karla Polydorova, ICO 47107278, Béchorska 2229/15, Praha 9 - Horni
Pocernice, 193 00, vyzvana k odstranéni nedostatki zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi
stavby,

rozhodl dle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu takto:

usneseni MCP2/120915/2021/0V-OUZR/Mac, spis.zn. OV/116384/2021/Mach, ze dne
4. 3.2021 se rusi a véc se vraci k novému projednéni.

Ucastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho
organu:

Univerzita Karlova, Ovocny trh 560/5, 110 00, Praha 1 - Staré Mésto

Oduvodnéni:

Ufad méstské &asti Praha 2, odbor vystavby (dale jen ,,stavebni urad“) vydal dne 4. 3. 2021,
pod ¢&j. MCP2/120915/2021/0V-OUZR/Mac, spis.zn. OV/116384/2021/Mach, usnesent,
kterym bylo pieruseno fizeni ve véci zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby ,,UK-1.LF
Centrum simulaéni a experimentalni mediciny Albertov 5, Praha 2, Nové Mésto ¢.p. 2029,
Albertov 5 na pozemku parc. ¢. 1558, 1561, 1563, 2468 v katastralnim izemi Nové Mésto
a kterym byla Univerzita Karlova, ICO 00216208, Ovocny trh 560/5, 110 00, Praha 1 - Staré
Mésto, kterou zastupuje Karla Polydorova, ICO 47107278, Béchorska 2229/15, Praha 9-Horni
Pocernice, 193 00 (dale jen ,.stavebnik™) vyzvan k odstranéni nedostatki Zzadosti o vydani
rozhodnuti o umisténi stavby (dale jen ,,napadené usneseni*). Proti napadenému usneseni podal
stavebnik v zakonné lhuté odvolani.

Vzhledem k tomu, ze stavebni Gfad neshledal podminky pro zruseni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho fadu, predal spis Magistratu hl. m. Prahy, Odboru stavebniho fadu
(dale jen ,,odvolaci spravni organ®).

Odvolaci spravni organ po oveéfeni, ze odvolani bylo podano Gcastnikem fizeni, nasledné
zkoumal, zda bylo odvolani podano v zakonem stanovené lhiité. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho
fadu se odvolani podava u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal.
Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢ini odvolaci lhiita 15 dnti ode dne oznameni rozhodnuti.
Lhiita je zachovana, pokud je odvolani podano ve lhuté k postovni piepravé. Z obsahu spisu
vyplyva, ze napadené usneseni bylo zastupci stavebnika doru¢eno dne 9. 3. 2021 a odvolani
bylo podéno dne 22. 3. 2021. Odvolani bylo podano véas a je pfipustné.

C.j. MHMP 899770/2021
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Z predlozeného spisového materidlu odvolaci spravni organ zjistil, ze stavebnik podal
dne 1. 3. 2021 zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby

[. pristavba v celé plose atria domu ¢&.p. 2029 pro ,.Centrum simulaéni a experimentalni

mediciny®,

II. pristavba schodiSt¢ podél severni fasady domu &.p. 2029 a umisténi podzemni retenéni
nadrze a podzemni akumulaéni nadrze,

III. umisténi elektrické pripojky NN, pielozky vodovodniho fadu a pielozky vnitroarealové
kanalizace,

pro stavbu ,,UK-1.LF Centrum simula¢ni a experimentalni mediciny Albertov 5, Praha 2,
Nové Mésto ¢.p. 2029, Albertov 5%, na pozemku parc. ¢. 1558, 1561, 1563, 2468 v katastralnim
uzemi Nové Mésto.

Stavebni Gfad 4. 3. 2021 usnesenim fizeni o vydani izemniho rozhodnuti pro vyse uvedenou
stavbu prerusil a vyzval stavebnika, aby do 120 dni ode dne doru¢eni vyzvy odstranil
nedostatky podani:

1. Povoleni stavebni jamy pod stavbou v pravni moci (vydava Odbor vystavby UMC Prahy 2
Jjako vodopravni virad).

2. Povoleni o odstranéni objektu v atriu domu ¢é.p. 2029 v k.ai. Vinohrady (tzv. ,,domecku*)

v pravni moci.

3. Dolozil zavazna stanoviska: Odboru pamdatkové péce MHMP, Institutu planovani a rozvoje
HMP, Stamiho wradu inspekce prdce, Stami energetické inspekce a vyjadreni Méstské cdsti
Praha 2. '

4. Dolozil souhlas viastnika pozemku parc. ¢. 2468 v k.ai. Nové Mésto se stavbou v souladu
s § 184a stavebniho zdkona.

3. Dolozil souhlas vlastnika vodovodniho Fadu a elektrické pripojky NN se stavbou.

6. Doplnil  projektovou  dokumentaci ~ (ddle  jen ,,PD") v souladu s prilohou

¢ 1 vyhl. ¢ 499/2006 Sb. o dokumentaci staveb v platném znéni s ndlezitou vypovidaci
schopnosti, zejména.

- situacni vykres s umisténim stavby, s vyznacenim vazeb a ucinkii na okoli, zejména vyznaceni
vSech pudorysnych két od hranice pozemki (do situace uvést pouze umistované stavby,
absolumé i relativné okétovat hrany viech seshora viditelny a umistovanych konstrukci, uvést
polohu +0,000).

- pudorysy a rezy: zakreslit, které konstrukce jsou stavajici, které konstrukce jsou bourané, které
konstrukce jsou navrhované, uvést absolumi i relativni vyskové kéty, pouzivat rozdilu tenkych
a tlustych car, okétovat.

C.j. MHMP 899770/2021
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7. Uvedl PD do souladu suzemnim rozhodnutim sp. zn.: OV/309941/2019/Nova
zedne 16. 11. 2020.

8. Veskeré vykresy dolozil podepsané a orazitkované autorizovanymi osobami podle zdkona

¢. 360/1992 Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povoldni

autorizovanych inZenyri a techniku cinnych ve vystavbé v platném znéni.

9. Dolozil vyjadreni vlastniku a spravci podzemnich inZenyrskych siti (Dopravni podnik
hl. m. Prahy, a.s. — jednotka Dopravni cesta Tramvaje; holesovice.org. v zast. CNL INVEST
s.r.o.; Sprava Zeleznic, statni organizace).

10. Zapracovat podminky dotcenych organii do PD.
11. Dolozil, Ze stavajici stav odpovida poslednimu kolaudovanému stavu. *
Dne 24. 5. 2021 stavebnik zadost o vydani rozhodnuti o umisténi pfedmétné stavby doplnil.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti predchazelo, spravnimi piedpisy. Spravnost
prezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny
zajem. V souladu sust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skuteénostem a k navrhim
na provedeni novych dikazi, uvedenym v odvolani nebo v pribéhu odvolaciho fizeni,
se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo diikazy, které ucastnik nemohl uplatnit
diive.

K jednotlivym namitkdm stavebnika, resp. odvolatele, uvadi odvolaci spravni organ nasledujici:

»Stavebni jama je soucasti stavby a ze stavebniho zdkona, ani z jiného prdvniho predpisu,
nevyplyva pozadavek jejtho umisténi ci povoleni, navic nezustava stavebni jamou po zbytek
stavby, ale slouzi k zaloZeni zaméru stavebniho objektu. Ve vyzvé stavebni urad uvddi, Ze ma byt
povolena ,,stavebni jama pod stavbou", aviak stavebni jama slouzi k realizaci stavby a nejednd
se napr. ,,0 jinou stavbu pod stavbou". Pripadné povoleni k cerpani destovych vod ze stavebni
jamy bude reseno v ramci realizace stavby na podkladé dokumenti, které ve fazi tizemniho
Fizeni ani nemohou byt k dispozici. Pro Cerpani ze stavebni jamy musi byt uzaviena smlouva
s PVK, kde se stanovi mnoZstvi cerpané vody, a predevsim termin od kdy do kdy bude cerpdani
ze stavebni jamy provadéno. To ve fazi uzemniho Fizeni opravdu nelze dolozit. Cerpani

ze stavebni jamy resi navic zhotovitel stavby, nikoliv Zadatel o vyddni vizemniho rozhodnuti.

V daném pripadé stavebni jama v podaném zdméru ani nedosahuje uirovné spodnich vod,
a tak cerpani spodnich vod neni ani nutné, bude pripadné nutné pouze cCerpdni destovych vod
ze stavebni jamy, i toto nakladdni s vodami se Fesi v ramci realizace stavby uzavienim smlouvy
mezi zhotovitelem a PVK (PVS).

Stavebni jama neni stavbou ve smyslu stavebniho zdkona a neni ani vodnim dilem ve smyslu
zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zdkonu (vodni zdkon), ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen vodni zdakon). Podle ustanoveni § 55 odst. 1 vodniho zdkona jsou
vodni dila stavbami, které , slouzi ke vzdouvani a zadrZovani vod, umélému usmérnovani

odtokového rezimu povrchovych vod, k ochrané a uzZivani vod, k nakladdani s vodami, ochrané

C.j. MHMP 899770/2021
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pred skodlivymi ucinky vod, k upravé vodnich poméru nebo k jinym uceliim sledovanym timto

zakonem, a to zejména
a) prehrady, hrdze, vodni nadrze, jezy a zdrze,
b) stavby, jimiz se upravuji, méni nebo zrizuji koryta vodnich toku,

¢) stavby vodovodnich radii a voddarenskych objekti véetné vpraven vody, kanalizacnich stok,
kanalizacnich objektu, cistiren odpadnich vod, jakoz i stavby k cisténi odpadnich vod pred jejich
vypousténim do kanalizaci,

d) stavby na ochranu pred povodnémi,

e) stavby k vodohospodarskym melioracim, zaviaZovani a odvodnovani pozemkaii,

) stavby, které se k plavebnim iiceliim ziizuji v korytech vodnich tokii nebo na jejich brezich,
g) stavby k vyuziti vodni energie a energetického potencialu,

h) stavby odkalist,

i) stavby slouzici k pozorovani stavu povrchovych nebo podzemnich vod,

J) studny,

k) stavby k hrazeni bystrin a strzi, pokud zvldsini zdkon nestanovi jinak,

1) jiné stavby potrebné k nakldadani s vodami povolovanému podle § 8.

Stavebni jamu nelze zaradit pod Zddny zvysSe uvedenych bodii v ustanoveni § 55 odst. 1 vodniho
zdkona, a to ani pod bod 1), kde jsou uvedeny ,jiné stavby potiebné k nakladani s vodami",
nebot’ stavebni jama primdrné neslouzi k nakladdni s vodami, tedy neni ani potiebnd k tomuto
nakladani, a nemiize se tak jednat o vodni dilo. Funkce stavebni jamy je zajisténi realizace
stavby. Podle pismene 1) se vodnim dilem rozumi: , nap¥. rybi prechody, vodni cdsti staveb
pro chov ryb, vodni drubeze, popF. jinych vodnich Zivocichii, nahony, odpady, stavby slouzici
k prevodum povrchovych vod (kandly, Zlaby, §toly, potrubi), atd." (citace z komentdre zdkona
o vodach).

Stavebni jama neni zamérem, do néhoz by byl jiny zamér umistovan, jednd se o hrubé terénni
upravy, které jsou nutné pro to, aby stavba mohla byt zalozena a realizovdna. Stavbou je viastni
zalozenti, nikoliv v§ak hrubé terénni upravy.

Proto Zaddme odvolaci organ, aby vyslovil v ramci odvolaciho Fizeni ve véci usneseni
o preruseni Fizeni ndzor k bodu 1 vyse uvedené vyzvy ohledné zarazeni stavebni jamy
do kategorie vodniho dila a k nutnosti jejiho pravomocného povoleni jako nezbytného podkladu
pro vydadni rozhodnuti o umisténi stavby (,,ndsledné umistované do povolené stavebni jamy")
a vyzval stavebni virad k opravé tohoto bodu podle ustanoveni § 156 spravniho radu. *

C.j. MHMP 899770/2021
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Odvolaci spravni organ konstatuje, ze stavebni jamy jsou vykopy slouzici pro spolehlivé
zalozeni stavby a vystavbu podzemnich prostor objektu. Stavebni jama skute¢né neni
ani samostatnou stavbou ve smyslu ust. § 3 zak. ¢. 183/2006 Sb., stavebniho zdkona, a neni
ani vodnim dilem. Pozadavek povoleni stavebni jamy pod stavbou vodopravnim ufadem je
nedivodny. Odvolaci spravni organ se ztotoziiuje s namitkou odvolatele.

Namitka odvolatele je divodna.

.V procesu realizace stavby dojde ke specidlnimu podchyceni a hydraulickému vyzdvizeni
dvoupodlazni mansardové strechy (viz statické schéma podchyceni) stavajictho objektu
domecku", kterd tvori jeho zdsadni pamdtkovou hodnotu. Po fixaci strechy v pozadované
urovni, dojde k prohloubeni jeho pudorysné stopy az na nejnizsi provozni troven komplexu
vyukovych prostor. Stavajici domecek bude podchycen pomoci mikropilotovych bdrek, coz je
také historicky ovérend vhodna technologie a ndasledné bude vyzvednut o jedno patro. V kazdém
rohu domecku budou provedeny ctyri mikropiloty z ocelové trubky 108/16 délky cca 10-13 m,
z toho 7 m bude nad iirovni findlni zakladové spary. Jedna mikropilota bude v kouté domecku,
tFi budou v exteriéru. Ctyri mikropiloty v piidorysném tvaru ctverce o hrané 1 m budou
po zavétrovani tvorit barku - véz. Nedojde tedy k odstranéni stavby, ale pouze k postupnym
stavebnim upravam obvodovych stén. V tomto sméru bude doplnéno upresnujici stanovisko

projektanta v casti dokumentace pro vydani tizemniho rozhodnuti.

Domnivame se, Ze pro tento konkrémni pripad neni nutné dokladat pravomocné rozhodnuti
o odstranéni stavby, nebot’ stavba fyzicky odstranéna nebude a ani byt nemiize, nebot' orgdn
pamdtkové péce vyzadoval zachovani této stavby pravé z divodu pamdtkové hodnoty
dvoupodlazni mansardové strechy. Mansardovou strechu a jeji pamdtkovou hodnotu nelze
zachovat tak, Ze bude rozebrdana a ndsledné znovu poskladana. Jediny zpusob zachovani je vyse
uvedeny postup.

Proto Zadame odvolaci organ, aby vyslovil v rdamci odvolaciho Fizeni ve véci usneseni
o preruSeni Fizeni ndzor k bodu 2 vyse uvedené vyzvy ohledné nutnosti doloZit pravomocné
rozhodnuti o odstranéni stavby a vyzval stavebni urad k opravé tohoto bodu podle ustanoveni
§ 156 spravniho radu. *

Odvolaci spravni organ uvadi, ze pfedmétna stavba se nachazi v pamatkové rezervaci v hlavnim
meésté Praze, prohlasené nafizenim vlady ¢. 66/1971 Sb., o pamatkové rezervaci v hl. m. Praze.
Budova Fyziologického tstavu, k niz se zamér pfistavuje, neni kulturni pamatkou, a to ani
tzv. . domecek™ a ani zadna jeho ¢ast. Zavazné stanovisko Odboru pamatkové péce Magistratu
hl. m. Prahy bylo vydéano tzv. fikci, tedy jako souhlasné a bez podminek, o ¢emz bylo timto
odborem vydano osvédceni ¢. j. MHMP 274897/2021, spis. zn. S-MHMP 1820060/2020,
ze dne 1. 3. 2021, vnémz je uvedeno, ze , Ddle je navriena prestavba stavajiciho dvorniho
objektu, ktery bude navysen o podlazi pri preneseni konstrukce stavajiciho podkrovi. *

Stavebnik navrhuje technologicky postup nadzdvihnuti ,,domecku®, resp. vyzdvizeni krovu
a nadezdivky, kdy prvni nadzemni podlazi bude odstranéno. Tento technologicky zpisob
nadzdvihnuti ,,domecku™ je popsan na str. 16 Souhrnné technické zpravy a odvolatel jej popsal
ve vySe uvedené odvolaci namitce.

C.j. MHMP 899770/2021



7/ 11

Odvolaci spravni organ odkazuje v otdzce odstranéni prvniho nadzemniho podlazi
na konstantni judikaturu, napf. na Rozsudek Nejvyssiho soudu ¢. j. 22 Cdo 2088/2001 ze dne
28. 5. 2003, kde Nejvyssi spravni soud judikoval, ze ,,nadzemni stavba zanikd a prestava byt
veci ve smyslu prava tehdy, neni-li jiz patrno dispozicni FeSeni prvniho nadzemniho podlazi
Z hlediska posouzeni zdniku pivodni stavby neni rozhodujici objem nové zbudovanych
konstrukci, nebot pivodni stavba bud’ zanikla a nové vybudovand konstrukce tvori soucdst
stavby nové nebo nezanikla a nové vybudované konstrukce tvoFi soucdst stavby piivodni.
Pro posouzeni zdniku stavby pivodni je vyznamné to, co bylo odstranéno, nikoli to, co bylo nové
vybudovano, pricemz pro zaver o zachovani dispozicniho FeSeni prvniho nadzemniho podlazi
Jje rozhodujici zda doslo k iiplné nebo cdstecné destrukci obvodovych zdi prvniho nadzemniho
podlazi. Pri uplné destrukci téchto obvodovych zdi je nepochybné, Ze pivodni stavba zanikla.
PFi éastecném zbourdni téchto zdi je nutno posoudit miru téchto zdasahii. * Odvolaci spravni
organ dale odkazuje na rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 22. 2. 2006,
¢j. 9 Ca 257/2004 — 48, kde Méstsky soud v Praze uvedl, Ze ,,Pri ubourdni prevdziné vétsiny
puvodni stavby a ndsledné realizaci nové stavby s vyuZitim zbylych Cdsti stavby pivodni nelze
hovorit o tom, Ze puvodni stavba byla zachovdna (§ 55 odst. 2 starého stavebniho zdkona);
jednda se o zhotoveni nové stavby, do niz byly toliko zakomponovdny zachované prvky pivodni,
Jjinak z valné casti odstranéné stavby. *

Nebot' vramci predmétné stavby dojde k odstranéni vsech svislych konstrukci prvniho
nadzemniho podlazi, jednd se o odstranéni stavby, coz vyplyva zkonstantni judikatury
(viz vyse).

Odvolaci spravni organ dale uvadi, ze technologické feSeni vyplyvajici ze str. 16 Souhrnné
technické zpravy je odstranénim stavajici stavby (viz odiivodnéni vyse), pficemz vybudovani
nového 1. a 2. nadzemniho podlazi je soucasti pfistavby stavajici stavby Fyziologického tstavu.
Tomuto zévéru odporuje nazor MHMP OPP vyplyvajici z osvédéeni &. j. MHMP 274897/2021,
spis. zn. S-MHMP 1820060/2020, ze dne 1. 3. 2021, v némz je uvedeno, ze ,, Ddle je navriena
prestavba stavajictho dvorniho objektu, ktery bude navysen o podlazi pri preneseni konstrukce
stavajiciho podkrovi.

Stavebni ufad ve vyroku napadeného usneseni uvadi, Ze se jedna o ,.pfistavbu v celé plose
v atriu domu ¢&.p. 2029, coz odpovida i obsahu Souhrnné technické zpravy.

Ve stanovisku a predani spisu ze dne 7. 4. 2021, ¢&j. MCP2/181198/2021/0V/Vil,
spis. zn. OV/116384/2021/Vil, stavebni Gfad v Ad 2) uvedl, ze ,, Odvolatel upresnil, Ze stavba
domecku" nebude odstranéna a uvedl, Ze bude dolozeno upresnéni projektové dokumentace.
Ke dni vydani napadeného usneseni ani ke dni vyhotoveni tohoto predkladu nebyla projektovd
dokumentace upresnéna. *

Zadost ani jiné Gasti projektové dokumentace zadné dalsi jednozna¢né informace o predmétné
stavbé ke dni vydéani napadeného usneseni neobsahovaly. Stavebnik dne 24. 5. 2021 doplnil
zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby. Toto doplnéni stavebnika bylo odvolacimu
spravnimu organu doruéeno Ufadem méstské &sti Praha 2, Odborem vystavby, dne 25. 6. 2021.
Soucasti tohoto dopInéni je dokumentace soucasného stavu a bouracich praci, z niz jednoznaéné
vyplyva, ze stavebnik navrhuje odstranéni viech obvodovych konstrukei prvniho nadzemniho
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podlazi . domecku* v celé jejich vysce. Stavebnik tedy dle vyse uvedeného navrhuje odstranéni
stavby.

Odvolaci spravni organ uvadi, ze aby nebylo nutné stavbu odstranit, musela by tato stavba byt
provedena takovym zpisobem, pii némz by zistalo zietelné dispoziéni feseni prvniho
nadzemniho podlazi. Vzhledem k velikosti pfedmétné stavby ma odvolaci spravni organ za to,
ze k zachovani dispozi¢niho feSeni predmétné stavby dojde pii zachovani stavajicich
obvodovych konstrukei nehledé¢ jejich tloustku a na vnitini délici stény, jsou-li sou¢ésti stavby.
V tomto feSeni by se jednalo o zménu dokoncené stavby (tzv. ,domecku®) spo&ivajici
v nastavbé druhého nadzemniho podlazi. Stiecha by byla z pohledu stavebniho prava sice
odstranéna, ale nebylo by nutné rozhodnuti ani opatieni stavebniho ufadu o odstranéni stavby.
Dle nazoru odvolaciho spravniho organu se jedna o feSeni, k némuz vydal MHMP OPP fiktivni
zavazné stanovisko (viz vyse).

Pozadavek odstranéni stavby je vzhledem k feSeni uvedenému v projektové dokumentaci
divodny.

Namitka odvolatele neni diivodna.

»Stavebni urad v bodé 3 vyzvy poZaduje dolozit zdvaznd stanoviska dotcenych organii.
K jednotlivym zdavaznym stanoviskim dotcenych organu sdélujeme ndsledujici:

Zavazné stanovisko odboru pamdtkové péce MHMP bylo vydano , fikci" a odbor pamdtkové

péce vznik tohoto zavazného stanoviska osvédcil, toto sdéleni bude stavebnimu viradu doddno.

Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy neni dotcenych orgdnem a nevyddvd zdvazné
stanovisko. Navic se jednad o organ, ktery v uizemnim Fizeni zastupuje ucastnika rizeni (hlavni
mésto Prahu), a jakékoliv jeho vyjadreni neni podlozeno konkrétmim ustanovenim stavebniho
zdkona ci jiného pravniho predpisu. PoZadavek dolozit ,, zavazné stanovisko" ¢i v tomto pripadé
vyjadreni Institutu planovani a rozvoje hl. m. Prahy byl stanoven nad rdmec zdkona. Stavebni
urad stanovil poZadavek v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 2 spravniho Fadu, podle néhoz
vyZaduje spravni organ podklady od dotcené osoby jen tehdy, pokud tak stanovi prdavni predpis.

Stami urad inspekce prdce je podle ustanoveni § 4 odst. 2 zdakona ¢. 251/2005 Sb., o inspekci
prdce, ve znéni pozdéjSich predpisi, , dotcenym orgdanem pri posuzovani zralosti projektii
spolecného zdjmu energetické infrastruktury a uplatiuje zdvazné stanovisko ve spolecném
uzemnim a stavebnim Fizeni pro stavby projektii spolecného zdjmu z hlediska pusobnosti
inspektordtu podle § 5 odst. 1 pism. i) a j)*. Inspektorat podle ustanoveni § 5 odst. 1 pism. i)
a j) ,uplatnuje pri povolovani staveb urcenych pro uzivdni ve verejném zdjmu nebo jako
pracovisté fyzickych osob poZadavky pravnich predpisu k zajisténi bezpecnosti prdce
a technickych zarizeni, a poskytuje zaméstnavatelum a zaméstnancum bezuplamé zdkladni
informace a poradenstvi tykajici se ochrany pracovnich vztahu a pracovnich podminek”. Z vyse
uvedeného vyplyva, Ze v rdamci vizemniho Fizeni nemd Stamni urad inspekce prdce postaveni
dotceného organu a pozadavky uplatnuje pouze pri povolovani staveb. Stavebni virad stanovil
pozadavek v rozporu s ustanovenim § 6 odst. 2 spravniho Fddu, podle néhoz vyzaduje sprdavni
organ podklady od dotcené osoby jen tehdy, pokud tak stanovi pravni predpis.
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Stani energetickd inspekce CR - Zddost o zavazné stanovisko byla podana a zdvazné stanovisko

bude predlozeno.

Meéstska cast Praha 2 jako samosprdavny orgdn neni dotcenym orgdnem a je icastnikem
uzemniho Fizeni. PredloZeni vyjadieni Méstské Cdsti nevyplyva z Zadného pravniho predpisu
a je vyzadovano nad ramec zdkona. Stavebni virad stanovil pozadavek v rozporu s ustanovenim
§ 6 odst. 2 spravniho Fdadu, podle néhoz vyZaduje spravni organ podklady od dotcené osoby jen
tehdy, pokud tak stanovi pravni predpis.

Proto Zaddme odvolaci organ, aby vyslovil v rdmci odvolacitho Fizeni ve véci usneseni
0 preruSeni Fizeni ndzor k bodu 3 vySe uvedené vyzvy tykajici se predloZeni zdvaznych
stanovisek a vyjadreni a vyzval stavebni urad k opravé tohoto bodu podle ustanoveni
§ 156 spravniho Fadu. *

Odvolaci spravni organ konstatuje, ze stavebnik dne 10. 3. 2021 doplnil zavazné stanovisko
Odboru pamatkové péce Magistratu hl. m. Prahy €. j. MHMP 274897/2021 spis. zn. S-MHMP
1820060/2020, ze dne 1. 3. 2020. Tento dil¢i pozadavek byl divodny.

Institut planovéani a rozvoje hl. m. Prahy neni dotéenym organem statni spravy. Tento dil&i
pozadavek je nediuvodny.

Ust. § 4 odst. 2 bod 5) pism. j) zak. ¢. 251/2005 Sb., o inspekci prace, stanovi, ze ,,Stdmni wrad
inspekce prdce uplatiiuje zdvazné stanovisko ve spolecném vizemnim a stavebnim Fizeni pro
stavby projektii spolecného zdjmu z hlediska pisobnosti inspektordtii podle § 5 odst. 1 pism. i)
aj).” V tomto pfipadé¢ se nejedna o spole¢né izemni a stavebni fizeni. Tento dil¢i pozadavek je
nedivodny.

Statni energetickd inspekce je podle ust. § 13 odst. 1 zdkona &. 406/2000 Sb., o hospodaieni
energii, dotéenym organem statni spravy pii ochrané zajmd chranénych timto zakonem
v fizenich, kterd provadéji jiné stavebni Gfady. ,, Stdmi energetickd inspekce vydava v téchto
Fizenich zdvaznd stanoviska, jednd-li se o vystavbu vyroben elekifiny nebo vyroben tepla
o celkovém tepelném prikonu nad 20 MW, s vyjimkou vyroben elektriny, na které ministerstvo
vydalo stdini autorizaci na vystavbu vyrobny elektriny podle energetického zdkona. Ddle Stami
energeticka inspekce v téchto Fizenich vyddva zdvaznd stanoviska, pokud je stanovena povinnost
vypracovat prikaz (PENB) pro ucely vystavby nové budovy nebo vétsi zmény dokoncené budovy
u budovy s celkovou energeticky vztaznou plochou vétsi nez 350 m”. *

Podle sdéleni Stitni energetické inspekce adresované Magistratu hl. m. Prahy a krajskym
uradim (zn. SEI-322/2020/90.211 ze dne 20. 1. 2020) ,, by mélo byt zdvazné stanovisko SEI
vyddvdno v pripadé, kdy stavebnik Zddd o vydani stavebniho povoleni, spolecného vizemniho
a stavebniho povoleni nebo ohldseni stavby budovy, kterd ma energeticky vztaznou plochu vétsi
nez 350 m. Jak uz bylo uvedeno, povinnost se tykd vystavby novych budov i vétsich zmeén
dokoncenych budov (rekonstrukci). -

Zadatel uvadi hrubou podlazni plochu nejvétsiho podlazi 893 m?, tim padem se v tomto pripadé
bezpochyby bude jednat o stavbu s celkovou energeticky vztaznou plochou vétsi nez 350 m2.
Podle uvedeného sdéleni SEI se viak v tomto piipadé zédvazné stanovisko nevyzaduje, protoze
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se jedna o Gzemni fizeni. Zavazné stanovisko SEI bude vyzadovano az pii navazujicim
stavebnim fizeni.

Tento dil¢i pozadavek je nedtivodny.

Méstska Cast Praha 2 neni dot¢enym organem statni spravy a pozadavek na vyjadieni tak neni
davodny.

Pozadavek zavazného stanoviska MHMP OPP byl v dobé& vydani vyzvy a usneseni o preruseni
fizeni divodny, avsak toto bylo doplnéno (viz vyse).

Namitka odvolatele je divodna.

K bodiim 4 az 11 napadeného usneseni odvolatel uvedl, Ze , Dokumentace bude uvedena
do souladu s poZadavky stavebniho viradu a pozadované podklady budou dolozeny. Dovolujeme
si pouze konstatovat, Ze v dané lokalité neni dle podkladii registrovdno zarizenti i stavba Spravy
Zeleznic, s. o., zamér je navrzen v aredlu stavajicich budov a od pozemkii drdhy je dostatecné
vzdalen, presto bude podklad doloZen.

Nejedna se o odvolaci namitku, uvedené skutecnosti odvolatel nesporuje a uvadi, ze pozadované
podklady dolozi.

Odvolaci spravni organ podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu dosel k zavéru, ze napadené
rozhodnuti je v rozporu s pravnimi pfedpisy, a proto napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil
k novému projednani spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal, a ktery je pii novém
projednéani vazan shora uvedenym pravnim nazorem.

Pouéeni o odvolani:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze déle
odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo ozndmeno viem
odvolateliim a u¢astnikim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.
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Obdrzi:
I. uastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel

1. Karla Polydorova, Béchorska ¢.p. 2229/15, Praha 9-Horni Po¢ernice, 193 00
- zastoupeni pro: Univerzita Karlova, Ovocny trh 560/5, 110 00, Praha 1-Staré Mésto

II. ostatni
2. Utad méstské Gasti Praha 2, odbor vystavby, IDDS: y7yb44i, namésti Miru &.p. 600/20, 120
00 Praha 2-Vinohrady + SPIS

na védomi
MHMP STR/Kv
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