Dodatecné informace €. 2 k zadavacim podminkam

Zadavatel:
Matematicko-fyzikalni fakulta Univerzity Karlovy

ICO: 00216208
se sidlem: Ke Karlovu 3, Praha 2
Zastoupeny: doc. RNDr. Mirko Rokytou, CSc., dékanem

Vyse uvedeny zadavatel v souladu se zaddvaci dokumentaci poskytuje na zakladé dotazu
dodavatele dodatecné informace k zadavacim podminkam vztahujicim se k verejné zakdzce
malého rozsahu s nazvem: ,Rdmcova dohoda — komplexni administrace verejnych zakazek
pro MFF UK“

Dotaz €. 1:

V odst. 8.3 zadavaci dokumentace (Pozadavky na poddodavatelsky systém) zadavatel stanovi,
ze , dodavatel nesmi pinit prostfednictvim poddodavatele ndsledujici ¢dsti predmétu verejné
zakdzky — rdmcové dohody: poskytovdni sluZeb spocivajicich v komplexni administraci
zaddvacich rizeni verejnych zakdzek zaddvanych v otevieném Ci uZsim rizeni v nadlimitnim
reZimu podle ZZVZ".

Standardnimi (kmenovymi) €leny pravnich tymu advokatnich kanceldfi ¢asto byvaji advokati
spolupracujici s advokatni kanceldfi na zakladé smlouvy o trvalé spolupraci (ve smyslu § 15e
zakona o advokacii). Zadavatelé (vCetné Univerzity Karlovy) tuto praxi béziné reflektuji
v zaddvacich podminkach verejnych zakazek na prdvni sluzby, kdyZz stanovi, Ze trvale
spolupracujici advokat (a¢ neni v pracovnim poméru u dodavatele) nebude pro ucely daného
vybérového fizeni povazovan za poddodavatele, resp. jinou osobu ve smyslu § 83 odst. 1 ZZVZ.

Ve snaze o snizeni administrativni zatéZe na strané dodavatel(l i zadavatele a zejména
s ohledem na soucéasnou vyhradu plnéni uvedenou v odst. 8.3 zaddvaci dokumentace, jak
citovdno vyse, si proto dovolujeme navrhnout zadavateli Upravu zaddvacich podminek
predmétné verejné zakdazky, a to tak, Ze trvale spolupracujici advokati nebudou pro ucely
tohoto vybérového fizeni povazovani za poddodavatele Ucastnika, resp. jinou osobu ve smyslu
§ 83 odst. 1 ZZVZ, a nebude se na né tedy ani vztahovat ani vysSe citovana vyhrada ani
povinnost predlozit kvalifikacni doklady uvedené v daném zdkonném ustanoveni.

Odpovéd ¢.1:

Zadavatel zvazil moZnost, Ze trvale spolupracujici advokat (a¢ neni v pracovnim pomeéru u
dodavatele) nebude pro ucely daného vybérového fizeni povazovan za poddodavatele, resp.
jinou osobu ve smyslu § 83 odst. 1 ZZVZ a provede Upravu ¢€l. 8.3. zaddvaci dokumentace
k predmétné verejné zakazce, a to tak, Ze trvale spolupracujici advokati nebudou pro ucely
tohoto vybérového fizeni povazovani za poddodavatele Ucastnika, resp. jinou osobu ve smyslu



§ 83 odst. 1 ZZVZ, a nebude se na né tedy ani vztahovat ani vySe citovand vyhrada ani
povinnost predlozit kvalifikacni doklady uvedené v daném zdkonném ustanoveni.

Cl. 8.3. zadavaci dokumentace se méni:

Zadavatel poZaduje, aby ucastnik vybérového fizeni v nabidce jednoznacné urcil ¢dsti verejné
zakdzky, které hodld pinit prostfednictvim poddodavatele. Cdsti vefejné zakdzky, které
ucastnik vybérového Fizeni hodla pinit prostfednictvim poddodavatele, budou uréeny vécnym
vymezenim cinnosti, tj. nikoli pouze ur¢enim pomoci procentniho podilu poddodavatele, a ddle
finanénim vyjddrenim v K¢. Zadavatel poZaduje, aby ucastnik vybérového Fizeni v nabidce
predloZil seznam poddodavatelii a uvedl u kaZdého poddodavatele jeho identifikacni udaje, tj.
obchodni firmu Ci ndzev, sidlo a identifikacni ¢islo. Zména poddodavatele v prubéhu plnéni
vefejné zakdzky je moZnd pouze po predchozim pisemném souhlasu zadavatele. O zménu
poddodavatele v priibéhu plnéni verejné zakdzky je dodavatel povinen zadavatele pisemné
poZddat. Zadavatel ddle stanovi, Ze dodavatel nesmi plnit prostfednictvim poddodavatele
ndsledujici ¢dsti predmétu verejné zakdzky — ramcové dohody: poskytovani sluZeb spocivajicich
v komplexni administraci zaddvacich fizeni verejnych zakdzek zaddvanych v otevieném Ci
uzsim Fizeni v nadlimitnim reZimu podle ZZVZ. Trvale spolupracujici advokdti ve smysiu
ustanoveni § 15e zdkona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, v platném znéni, nebudou pro ucely
tohoto vybérového rizeni povaZovdni za poddodavatele ucastnika, resp. jinou osobu ve
smyslu § 83 odst. 1 ZZVZ, a nebude se na né tedy ani vztahovat ani vyse citovand vyhrada
ani povinnost predloZit kvalifikacni doklady uvedené v daném zakonném ustanoveni.

Dotaz €. 2:

V odst. 6.1.3 zadavaci dokumentace (Technickd kvalifikace), bod 1), zadavatel vymezil
minimalni droven technické kvalifikace spocivajici v predloZeni seznamu vyznamnych sluzeb
mimo jiné takto:

a) ,alesponi 5 vyznamnych sluZeb, z nichZ kaZzdd spocivala v komplexni administraci
zaddvaciho rizeni verejné zakdzky, z nichZ nejméné dvé verejné zakdzky musi byt na
stavebni prdce a nejméné tfi verejné zakdzky musi byt na dodavky Ci sluzby, zaddvané
v otevieném Ci uzsim Fizeni v nadlimitnim reZimu podle ZZVVZ a ukoncené v souladu se
22VZ, a

b) alesponn 5 vyznamnych sluZeb, z nichZ kazdd spocivala v komplexni administraci
zaddvaciho fizeni verejné zakdzky, z nichz nejméné dvé verejné zakdzky musi byt na
stavebni prdce a nejméné tri verejné zakdzky musi byt na doddvky a sluzby, zaddvané
ve zjednoduseném podlimitnim Fizeni podle ZZ\/Z a ukoncené v souladu se ZZVZ;

(...)
Soucdsti referencnich zakdzek dle shora uvedenych bodi a), b) musi byt komplexni
administrace zaddvaciho fizeni alespori jedné verejné zakdzky na uzavieni rdamcové
smlouvy/dohody ¢i zavedeni dynamického ndkupniho systému a jedné verejné zakdzky
v anglickém jazyce.”



Z Ptilohy ¢. 1 Ramcové dohody — Tabulky nabidkové ceny vyplyva, Ze pfedmétem pravnich
sluzeb poptavanych na zakladé uzaviené rdmcové dohody muze byt vedle shora zvyraznénych
druhtl zadavacich Fizeni téZ administrace jednaciho fizeni s uvefejnénim (déle jen ,JRSU“), a
to v podlimitnim ¢i nadlimitnim rezimu.

JelikoZz komplexni administrace JRSU klade na administratora vefejné zakazky po procesni a
organizacni strdnce obvykle vyssi ndroky, neZli je tomu u Fizeni otevieného, uzsiho ¢i
zjednodu$eného podlimitniho, a zaroven zadavatel predpokladd vyuziti JRSU v rdmci plnéni
zaddvané ramcové dohody, domnivame se, Ze neni dlivodu, aby referencni sluzby dodavatele
byly omezeny pouze na uvedené tfi druhy fizeni. Dovolujeme si proto pozadat zadavatele o
doplnéni JRSU do vy¢tu druhl zadavacich fizeni ve vyse citovanych ustanovenich v odst. 6.1.3,

bod 1), pism. a) a b) zadavaci dokumentace.

Odpoved €. 2:

Zadavatel zvazil moZnost doplnéni JRSU do vyétu druhd zadavacich fizeni ve vyse citovanych
ustanovenich v odst. 6.1.3, bod 1), pism. a) a b) zadavaci dokumentace a provede Upravu ¢l.
6.1.3, bod 1), pism. a) a b) zadavaci dokumentace a to tak, e doplni JRSU do vy¢tu druhd
zaddvacich fizeni ve vyse citovanych ustanovenich v odst. 6.1.3., bod 1), pism. a) a b) zaddvaci
dokumentace.

Cl. 6.1.3, bod 1), pism. a) zadavaci dokumentace se méni nasledujicim zplsobem:

a) alesponn 5 vyznamnych sluZeb, z nichZz kazda spocivala v komplexni administraci
zaddvaciho rizeni vefejné zakdzky, z nichZ nejméné dvé verejné zakdzky musi byt na
stavebni prdce a nejméné tri verejné zakdzky musi byt na doddvky ci sluzby, zaddvané
v otevieném Ci uZsim fizeni €i v jednacim Fizeni s uvefejnénim v nadlimitnim reZimu
podle ZZVZ a ukoncené v souladu se ZZVZ,

Cl. 6.1.3, bod 1), pism. b) zadavaci dokumentace se méni nasledujicim zptisobem:

b) alesponn 5 vyznamnych sluzeb, z nichz kaZzdd spocivala v komplexni administraci
zadavaciho fizeni verejné zakdzky, z nichZz nejméné dvé verejné zakdazky musi byt na
stavebni prdace a nejméné tri vefejné zakazky musi byt na dodavky a sluzby, zaddavané ve
zjednoduseném podlimitnim frizeni ci v otevieném Fizeni ci v jednacim Fizeni
s uverejnénim v podlimitnim rezimu podle ZZVZ a ukoncené v souladu se ZZVZ.

Dotaz €. 3:

Zadavatel v pozadavcich na kvalifikaci, ¢l. 6.1.3, odst. 1), bod a) pozaduje reference na zadavaci
fizeni realizovanad pouze v nadlimitnim rezimu a v nasledujicim bodé b) poté jiz pouze
zjednodusena podlimitni fizeni. Z jakého dlvodu zadavatel nestanovil uc¢astnikim moznost
prokdzat pozadované nejéastéji realizovanymi zadavacimi fizenimi, a to v podlimitnim rezimu



(bez rozdilu druhu VZ a druhu zadavaciho fizeni), pfestoze v samotném procesu zaddvani jsou
pouze formalni rozdily mezi nadlimitnimi a podlimitnimi zadavacimi fizenimi?

Odpovéd'¢. 3:
Viz Odpovéd 3.

Dotaz €. 4:

PoZadavek zadavatele na pojisténi odpovédnosti (¢l. 9.2 ZD) je zcela nepfiméreny a
neodpovidd mozné Skodé, jez mlzZe vzniknout ¢innosti dodavatele (administratora), zejména
je ale také zjevné diskriminujici, nebot pojistnou smlouvu v daném oboru ¢innosti za Skodu
zplUsobenou dodavatelem treti osobé nelze na takto vysokou pojistnou ¢astku ani sjednat.
Zadame proto Upravu pozadavku na standardni pojistnou ¢astku v intencich 5-10 mil. K&.

Odpovéd¢. 4:

Zadavatel povazuje pozadavek na vysi pojistné Castky pojisténi odpovédnosti vzhledem
k povaze a predmétu verejné zakazky za zcela pfiméreny a odpovidajici mozné skodé. Na
zakladé vySe uvedeného zadavatel ponechdva v plvodni vysi pojistnou castku pojisténi
odpovédnosti.

Bod 5:
S ohledem na vySe uvedené zadavatel prodluzuje Ihitu pro podani nabidek: do 11. listopadu

2022 do 13:00 hodin

V Praze dne 1. listopadu 2022

Mgr. Ivana Vrbova



