' . UNIVERZITA
‘.0 KARLOVA

VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE C. 1

vyhotovené dle § 98 zdkona ¢ 134/2016 Sb., o zaddvdni verejnych zakdzek (ddle jen ,ZZVZ")

1 Identifikace zadavatele a verejné zakazky

1.1 Identifikac¢ni idaje zadavatele

Nazev zadavatele: Univerzita Karlova, Evangelicka teologicka fakulta
Sidlo zadavatele: Cerna 646/9, 115 55 Praha 1
ICO: 00216208

1.2 Identifikac¢ni idaje veiejné zakazky

Nizev vefejné zakazky: UK - ETF - Generalni rekonstrukce budovy ETF, Cerna 9 -
opakovani

Rezim verejné zakazky: podlimitni vefejna zakazka

Druh verejné zakazky: verejna zakazka na stavebni prace

Druh zadavaciho rizeni: otevrené rizeni

Adresa verejné zakazky: https://zakazky.cuni.cz/vz00006605

2 Predmét vysvétleni

Predmétna verejna zakazka je zadavana opakované, kdyz predchozi zadavaci rizeni bylo zadavatelem
zruSeno (veSkeré verejné dostupné informace o predchozim zadavacim rizenf jsou stale k dispozici na
adrese https://zakazky.cuni.cz/vz00005406). Vramci predchoziho zadavaciho fizeni odpovidal
zadavatel na dotazy potencialnich dodavateld vramci vysvétleni zadavaci dokumentace. Protoze

zadavatel predpoklada, Ze obdobné dotazy by mohli mit dodavatelé i pri opakovaném vyhlaseni této
verejné zakazky, uvadi pro zjednoduseni vybrané (a stile aktualni) dotazy dodavatell z predchoziho
zadavaciho tizeni a to v¢etné své odpovédi.

2.1 Vysvétlenic.1

Dotaz dodavatele:

Ve vykazu vymeér stavebni ¢asti neni uvazovano ztratné pro materialové polozky. Prosime o zohlednéni
do soupisu praci.

Odpovéd’ zadavatele:

Jak pti ocenovani vykazu vymeér nakladat se ztratnym pro veskeré materialové polozky, kterych se to
tyk4, je vysvétleno v bodé 1.6 na listu ,,VSeobecné podminky* prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace (Vykaz

vymeér).
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https://zakazky.cuni.cz/vz00005406

2.2 Vysvétleni ¢. 2

Dotaz dodavatele:

V soupisu praci v €asti ASR a SKR nejsou uvazovany poloZky pro vnitrostaveniStni pfesuny hmot.
Prosime o doplnéni.

Odpovéd’ zadavatele:

Jak pti ocefiovani vykazu vymér nakladat se vnitrostaveniStnimi presuny hmot je vysvétleno v bodé 1.4
na listu ,VSeobecné podminky“ prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace (Vykaz vymeér).

2.3 Vysvétleni ¢. 3

Dotaz dodavatele:

Radi bychom se zadavatele zeptali na bodové hodnoceni dle bodu 9.3 Koncepce zajisténi
bezproblémového priibéhu stavby. Dle tabulky slovniho hodnoceni vyplyva, Ze plny pocet bodi 50, ziska
ta koncepce, ktera ,povede k naplnéni ticelu verejné zakdzky nejlepsim moznym zpitisobem nebo zpiisobem
s maximdlIni pridanou hodnotou”. Nikde ale dal v textu se nepiSe, co znamena, nebo resp. kdo posuzuje a
jakym zptisobem, co znamena ,nejlepsi moZny zptisob“nebo ,maximdlné pridand hodnota“. Bylo by dobré
to blize specifikovat a presné stanovit, aby pripadné nedoslo k rozportim ohledné bodovani koncepci
jednotlivych ucastnikl zadavaciho fizeni.

Odpovéd’ zadavatele:

Zadavatel na uvod k tomuto dotazu sdéluje, Ze klicovym parametrem pripravované stavebni akce bude
vedle kvality prace, omezeného harmonogramu a finan¢ni stranky také logistika celé akce, kterd musi
vzit v potaz nékteré nesnadné okolnosti: vedle omezeného harmonogramu také umisténi budovy v iizké
jednosmérné ulici a provadéni rekonstrukce za Caste¢ného provozu zadavatele. Zadavatel proto od
dodavateld pozZaduje také koncepc¢ni promysleni této stranky akce. Z tohoto divodu si jako jedno z
hodnoticich kritérii stanovil vypracovani koncepce pribéhu stavby. Zadavatel ma s timto prvkem velmi
dobré zkuSenosti z predchozich zadavacich rizeni.

Jak je jiz uvedeno v ¢l. 9.3 zadavaci dokumentace v nadpisu tabulky, zadavatel bude hodnotit ,miru,
Jjakou koncepce v konkrétnim tématu povede k efektivnimu naplnéni ticelu verejné zakdzky dle ¢l. 4 prilohy
¢. 6 této ZD, a tirovné pridané hodnoty pri naplnéni ucelu verejné zakdzky dle ¢l. 4 prilohy ¢. 6 této ZD".
Z uvedeného vyplyva, Ze dodavatel se musi zamérit na ucel verejné zakazky, ktery se sklada z 3 cild
popsanych v ¢l. 4 prilohy ¢. 6 zadavaci dokumentace (Formulaf pro zpracovani Koncepce zajisténi
bezproblémového priibéhu stavby). Aby mohl pomyslet na maximalni hodnoceni, tak musi navrhnout
takova konkrétni opatieni ve vztahu k tématiim uvedenych v ¢l. 5 a 6 predmétné prilohy, ktera budou
maximalné efektivni s maximalné ptridanou hodnotou. Dodavatel by mél zaroveni sdm popsat
(v odpovédi na otazku ¢. 6 v ramci tématu €. 1 v ¢l. 5 prilohy a v odpovédi na otazku ¢. 8 v ramci tématu
C.2v ¢l. 6 prilohy), v cem spatfuje, Ze jim navrhovana konkrétni opatreni prispéji k efektivnimu naplnéni
ucelu verejné zakazky uvedeného v ¢l. 4 pfedmétné prilohy nebo prinesou ptidanou hodnotu pii
naplnéni ucelu verejné zakazky.

Zadani pro zpracovani koncepce je jasné vymezeno: jednak poctem znakd, jednak konkrétnimi dotazy
k témattim uvedenych v ¢l. 5 a 6 prilohy ¢. 6 zadavaci dokumentace, ktera predstavuji hlavni body, jez

zadavatel identifikoval jako zasadni logisticka rizika stavby. Toto zadavatelem stanovené vymezeni
napomiiZe pri hodnoceni a ptispéje k vzajemné porovnatelnosti koncepci jednotlivych dodavatelt.
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Pres vySe uvedené skuteCnosti se pristupy k predmétnym opatrenim mohou liSit i co do mozZnosti a
schopnosti konkrétnich dodavatelti, pricemz dodavatelé mohou prijit i s opatrenimi, ktera zadavatele
pti tvorbé zadavacich podminek nenapadla. Zadavatel neni objektivné schopen doptfedu vyslovné
stanovit, ktery postup je vice a ktery méné efektivnéjSi (bez souCasného poruseni zasady zakazu
diskriminace dle § 6 ZZVZ). Vzhledem ktémto skutecnostem piistoupi zadavatel k hodnoceni

jednotlivych koncepci tak, jak je uvedeno dale v €l. 9.3 zadavaci dokumentace:
,Pri hodnoceni bude zadavatel ke koncepci pristupovat s ndsledujicimi preferencemi:

a) Na zacédtku posuzovdni bude zadavatel ke kaZdému tématu v ramci koncepce pristupovat s tim, Ze
se jednd o priimérné zpracované téma, které dobre povede k naplnéni ticelu verejné zakdzky dle Cl.
4 prilohy ¢. 6 této ZD (Formuldr pro zpracovdni Koncepce poskytovdni sluZeb) s mirnou pridanou
hodnotou a které je bodové ohodnocené 30 body.

b) Na zdkladé posouzeni a vyvhodnoceni tidajii a informaci uvedenych v koncepci zadavatel posoudi,
zda dané zpracované téma naplni ucel verejné zakdzky dle ¢l. 4 prilohy ¢. 6 této ZD (Formuldr pro
zpracovdni Koncepce poskytovdni sluZeb) vyznamné lépe Ci hiir'e (tj. zpracovdni daného tématu
vybocuje z priiméru), coZ se promitne v bodovém hodnoceni tématu dle vyse uvedené tabulky.”

Pro uplnost zadavatel uvadi, Ze pro hodnoceni koncepci bude ustavena komise z odbornych
spolupracovnikill zadavatele, kteii se na piipravé celé akce od pocatku podileji a maji do véci detailni
vhled. Komise tak bude objektivné schopna jednotlivé navrhy jednotlivych dodavateli po technické
strance porovnat a posoudit, ktera opatreni jsou si co do efektivnosti nebo ptridané hodnoty (vzhledem
k naplnéni tucelu verejné zakazky) rovna, ktera jsou prinosnéjsi nebo kterd jsou naopak
kontraproduktivni. Tato hodnotici komise samoziejmé vramci své cinnosti vyhotovi relativné
podrobné pisemné odivodnéni, ve kterém své tGvahy a myslenky ohledné hodnoceni jednotlivych
koncepci popiSe, a to vramci zprava o hodnoceni nabidek, ktera bude soucasti oznameni o vybéru
dodavatele dle § 123 ZZVZ.

2.4 Vysvétlenic. 4

Dotaz dodavatele:

Jak ma byt feSeno provizorni oddéleni ¢asti budovy s probihajici rekonstrukci objektu a ¢asti budovy se
zachovanym provozem?

Odpovéd’ zadavatele:

Provizorni oddéleni provozili stavby a provozl objednatele popiSe dodavatel v Koncepci zajisténi
bezproblémového pribéhu stavby (viz priloha ¢. 6 zadavaci dokumentace), ktera bude predmétem
hodnoceni nabidky zadavatelem. Provizorni oddéleni provozi bude ocenéno dodavatelem v poloZce
"Provizorni oddélovani ¢asti budovy ..." ¢. 2795 v listu , VRN prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace (Vykaz
vymeér).

2.5 Vysvétleni ¢. 5

Dotaz dodavatele:

Méreni a regulace

Je moZné nahradit navrzeny systém TECO za systém jiného vyrobce?

Odpovéd’ zadavatele:

Stavajici systém MaR zadavatele je TECO. Dodavatel tedy miiZe nabidnout alternativu, ktera vSak musi
byt se vSemi prvky stavajiciho systému MaR zadavatele plné kompatibilni a funkéni.
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2.6 Vysvétleni ¢. 6

Dotaz dodavatele:

Tabulka dvefii

V tabulce dveri jsou pod oznacenim D15 uvedeny 2 ks dveri. Ve vykazu vymeér je uveden pod oznacenim
D15 1 ks dvefi.

Co je spravné?

Odpoveéd’ zadavatele:

Ve Vykazu vymér jsou dvefe D15 a D15a (poloZky ¢. 444 a 445). Dohromady 2 ks.

2.7 Vysvétleni ¢. 7

Dotaz dodavatele:

V souboru SPAROREZY.pdf jsou vyobrazeny na strané 1 polozky 20-27 (mydelniky hacky, WC $tétka
pod.). Zadnou polozku 20-27 jsme nenalezli ve vykazu vymér. Zadame o objasnéni, piipadné o doplnéni
vykazu vymér.

Odpoveéd zadavatele:

Tyto polozky se neocenuji a nejsou soucasti dodavky.

2.8 Vysvétleni¢. 8

Dotaz dodavatele:

Truhlaiské vyrobky - Ve vykazu vymér ani v PD jsme nenalezli polozku s oznaceni T7 (venkovni sezeni)
a T29 (novy drevény obklad na schodisti) - mame ho ocenovat?

Odpovéd’ zadavatele:

Tyto polozky se neocenuji.

2.9 Vysvétleni ¢. 9

Dotaz dodavatele:

Vybaveni nabytkem - ve vykresu PROJEKT INTERIERU KAVARNA A KLUBOVNA.pdf jsou vyobrazeny na
strané 8 polozky 1-3, 5 (kiesla Butterfly, Vitra, konferencni stolek, posuvny Zebiik). Tyto polozky jsme
nikde nenalezli ve vykazu vymér.

Odpovéd’ zadavatele:

Tyto polozKky se neocenuji.

2.10 Vysvétleni ¢. 10

Dotaz dodavatele:

V poskytnuté Zadavaci dokumentaci, konkrétné pak v Tabulce interiéru, schodist a dvifek se nachazi
polozky INT1 a INT2 pro dvojici historickych obrazi. V piipadé obou z nich popis jejich polozky uvadi,
Ze obrazy maji byt po dobu vystavby pouze uskladnény a po dokonceni stavebnich praci navraceny na
ptivodni misto. Obdobné hovori i popis polozek ¢. 569 a 570 v poskytnutém vykazu vymeér na listu

Stranka 4 z 7



Architektonicko stavebniho reseni. Zaroven vsak v Pasportu pamatkovych prvk, ktery byl Uchazecim
poskytnut v rdmci Dokladové ¢asti Zadavaci dokumentace, se hovofi o tom, Ze minimalné obraz na
podesté schodi$té ma byt ped svym navracenim odborné restaurovan. Zadame tedy timto Zadavatele
0 upiesnéni, zda ma byt v ramci vySe uvedenych poloZek ¢. 569 a 570 kalkulovano pouze uskladnéni a
zpétné navraceni obrazii, anebo i jejich odborné restaurovani?

Odpoveéd’ zadavatele:

Obrazy INT 1 a INT 2 budou po dobu realizace uskladnény a poté navraceny zpét na misto, odborné
restaurovani obrazili se nepiredpoklada. U obrazu INT1 bude sejmuto ¢i ochranéno direvéné oramovani,
které se pak navrati ¢i doplni shodnym profilem a opatfi bilou barvou.

2.11 Vysvétleni ¢. 11

Dotaz dodavatele:

V poskytnuté Zadavaci dokumentaci jsme nenalezli specifikaci plivodniho vytahu, ktery ma byt
demontovan, vyjma poctu podlazi, ktera nyni obsluhuje. Aby bylo mozZné zodpovédné ocenit obornou

demontaz, je tfeba znat podrobnéjsi informace o ptivodnim vytahu, tj. napriklad: jeho nosnost a zda se
jedna o elektricky lanovy vytah nebo vytah hydraulicky.

Odpovéd’ zadavatele:

Jedna se o elektricky lanovy vytah pro 8 osob - 640 kg. Vyrobce: KONE a.s.

2.12 Vysvétleni ¢. 12

Dotaz dodavatele:

Zadame o vyskrtnuti ¢l. 2. odst. 2.3. smlouvy o dilo, a tim zachovani § 2594 ob¢anského zakoniku, kdy
zhotovitel je povinen upozornit objednatele na nevhodnost zadavaci dokumentace bez zbyte¢ného
odkladu, kdy nevhodnost mohl zjistit. V ¢l. 2. odst. 2.3. je limitovana doba pro zjiSténi nevhodnosti
zadavaci dokumentace na 30 dni od i¢innosti smlouvy, avsak ¢asto a zejména pii rekonstrukci, 1ze vady
Ci nepresnosti projektové dokumentace odhalit az v priibéhu samotné realizace dila. Objednatel se timto
pouze snazi prenasSet odpovédnost za zadavaci dokumentaci na zhotovitele.

Odpovéd’ zadavatele:

V predmétné, aktualné probihajici, verejné zakazce zadavatel po Zddném z dodavatelli nepozaduje, aby
pied podanim nabidky ovérili soulad projektové dokumentace a vykazu vymér, pficemz opacny zaveér
nelze dovodit ani z tazatelem uvedeného ¢l. 2.3 prilohy ¢. 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy).

Cl. 2.3 ptilohy ¢ 5 zadavaci dokumentace (Vzor smlouvy) slouZi toliko k tomu, aby dodavatel po podpisu
smlouvy v dostatecné asovém useku 30 dni zkontroloval veSkeré podklady nutné pro realizaci dila a
vznesl pripadné naroky vyplyvajici z nesouladu téchto podkladl. Tim samoziejmé nedochazi
k preneseni odpovédnosti za vady projektové dokumentace, které nadale ponese zadavatel, resp.
projektant, ktery tuto dokumentaci vyhotovil. Projektant i nadale po celou dobu realizace dila bude
chyby v projektové dokumentaci odstratovat.

Zadavatel si navic dovoluje poukazat na fakt, Ze veskeré zadavaci podminky této vetejné zakazky
(vCetné téchto obchodnich podminek) projednal vramci predbéznych trznich konzultaci (dale jen
+PTK") s 12 dodavateli stavebnich praci - vice viz priloha ¢. 9 zadavaci dokumentace (Shrnuti pribéhu
predbéznych trznich konzultaci). Byt nékteri tucastnici téchto PTK méli podobné vyhrady
k predmétnému ustanoveni vzoru smlouvy, zadavatel byl schopen (vySe uvedenym zplsobem) tyto
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pripominky vysvétlit stim, Ze naprostd vétSina dodavateli toto znéni v konecném disledku
akceptovala.

2.13 Vysvétleni ¢. 13

Dotaz dodavatele:

Zadame o vyjasnéni ¢l. 4. odst. 4.3.2. a 4.3.3. smlouvy o dilo., resp. pro vylou¢eni pochybnosti Zddame o
potvrzeni, Ze pokud bude nutné provést nad ramec predmétu dila dalsi prace dle ptisluSnych pravnich
piredpisi (napf. archeologicky prizkum), v priibéhu provadéni dila vzniknou piekazky na strané
objednatele, zhotovitel bude nucen prerusit nebo omezit provadéni dila z divodu mimoradné
nepiedvidatelné a neprekrocitelné prekazky, ktera vznikla nezavisle na viili zhotovitele nebo nastanou
nepriznivé Kklimatické podminky, které znemoznuji provadéni praci v souladu s prisluSnymi
technickymi normami, ma zhotovitel narok na prodlouZeni terminti plnéni dle doby trvani prekazky,
pireruseni ¢i omezeni provadéni dila a na nahradu nakladi spojenych s prerusenim ¢i omezenim
provadéni dila z dGivodti nelezicich na strané zhotovitele, tj. ze tj. zejména Ucelné vynaloZené naklady na
zakonzervovani, na udrzovani, na stieZeni, na znovuobnoveni praci.

Odpoveéd’ zadavatele:

Zadavatel potvrzuje, Ze vyklad uvedeny tazatelem je spravny.

2.14 Vysvétleni ¢. 14

Dotaz dodavatele:

Upozoriiujeme, %e u nékterych zadavatelem pozadovanych prvki KNX byla ukonéena vyroba. Zadame
zadavatele o aktualizaci zadani a vykazu vymeér.

Odpovéd’ zadavatele:

Ve specifikaci prvka byly uvedeny prvky dostupné na trhu v dobé zpracovani zadavaci dokumentace.
Pokud u nékterych vyrobkd byla ukoncena vyroba, tak je dodavatel oceni pouzitim alternativni
srovnatelné nahrady, ktera bude spliiovat parametry pozadované v zadavaci dokumentaci. Alternativni
nahrada bude potvrzena v priibéhu realizace dila v ramci vyrobni dokumentace a vzorkovani v souladu
s postupem uvedenym ve smlouvé o dilo.

2.15 Vysvétleni ¢. 15

Dotaz dodavatele:

V poskytnuté Zadavaci dokumentaci, konkrétné pak v samostatném Statickém posudku podchyceni a
pazeni ve 3.PP Konstruké¢ni Casti, je popsan mimo jiné postup podchyceni dvojice nosnych sloupi a
zajisténi stavebni jamy (pro prohloubeni stavajici vytahové Sachty) pomoci vyztuzenych sloupt
tryskové injektdZe. Zaddme timto Zadavatele o vyjadfeni, zda v ramci zpracovani Zadavaci
dokumentace, kromé zpracovani vySe uvedeného statického posudku odbornym projektantem,
konzultoval proveditelnost tryskové injektaze v téchto dimenzich, rozsahu a stisnénych podminkach
také s nékterym ze specializovanych dodavateld téchto praci? Vzhledem k velice omezenym mozZnostem
transportu injektadzni soupravy do 2.PP (odkud ma k provedeni injektaze dojit) upozornujeme, zZe
zvolena metoda statického zajisténi spolu s délkou a primérem jednotlivych sloupti tryskové injektaze
(a s tim souvisejici rozméry injektazni soupravy) si miiZe vynutit dal$i naklady naptriklad na demoli¢ni
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prace nad ramec rozsahu, definovaného projektem (aby bylo mozZné injektazni soupravu do suterénu
umistit), které nejsou v této chvili zohlednény v poskytnutém vykazu vymeér.

Odpoveéd’ zadavatele:

Slozité proveditelnosti jsme si védomi. Nicméné primarné je navrZeno bezpecné teSeni pro stavajici
konstrukci. V dobé projekénich praci neslo provést odpovidajici prizkumy ¢i nam nebyly poskytnuty
prizkumy (stavebné-technicky priizkum a zejména IGP) v okoli prohloubeni vytahové Sachty, jelikoz
vytah a objekt je trvale v provozu. Samotny objekt je ZB skeletové konstrukce zaloZené na ZB zakladové
desce. Pri samotné vystavbé se tyto prizkumy musi provést a dle vysledku rozhodnout, jak se bude
samotna vytahova Sachta prohlubovat. NavrZené projekcni reSeni je jen jedno z mozZnych a za nas je
proveditelné. Piedpokladana trasa transportu stroje je myslena bud’ pies dvir, spusténim do 1.PP v
mistech stavajicich svétlikli a nasledné pres prostor knihovny do 2.PP nebo pres stavajici dievéné
schodisté od 1.PP ¢i az 2.PP a poté transport na misto pro injektaZe. Zhotovitel samozirejmé miize
navrhnouti jinou transportni cestu.

Technologicky postup prohloubeni vytahové Sachty do 3. PP bude vybrany dodavatel povinen predlozit
k posouzeni a odsouhlaseni projektantovi statické ¢asti projektu a zastupciim objednatele, predevsim
TDI a koordinatorovi BOZP. V technologickém postupu budou mimo jiné popsany prizkumy, zajisténi
stavebni jAmy a okolnich konstrukci, pouzité technologie a stroje pro provedeni prohloubeni vytahové
Sachty.

Hodnoticim kritériem je Koncepce zajisténi bezproblémového pribéhu stavby. Ve formulati pro
zpracovani Koncepce ocekava zadavatel, Ze dodavatel popiSe reSeni této technicky naroc¢né casti
provadéni Dila, véetné stéhovani potiebné techniky do mist provadénych praci. Rozsah popisovaného
feSeni nechava zadavatel na dodavateli. V technologickém postupu a dilenské (vyrobni) dokumentaci
pro realizaci, ale objednatel bude vyzadovat detailni technické a technologické reSeni proveditelnosti
této etapy realizace Dila, vCetné zajisténi BOZP. Konzultace ohledné zpiisobu zaloZeni probéhly
s odbornou provadéci firmou na specialni zakladani.

Odpovéd’ zadavatele:

Jak pii ocenovani vykazu vymér nakladat se ztratnym pro vesSkeré materidlové polozky, kterych se to
tyk4, je vysvétleno v bodé 1.6 na listu ,,VSeobecné podminky* prilohy ¢. 2 zadavaci dokumentace (Vykaz
vymeér).
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