UNIVERZITA
KARLOVA

PISEMNA ZPRAVA ZADAVATELE

podle § 217 zadkona ¢. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon")

o zadavacim fizeni podlimitni verejné zakazky na dodavky
zaddavané v otevieném tizeni podle § 56 zakona

Nazev verejné zakazky:

Table-top difraktometr

(dale jen ,vefejnd zakdzka”)

Zaddvaci fizeni bylo uverejnéno ve Véstniku vefejnych zakdzek pod evidenénim Cislem zakazky:

22024-048854

Zadavatel:

Univerzita Karlova
Matematicko-fyzikalni fakulta
ICO: 00216208
se sidlem: Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1



1. IDENTIFIKACNiI UDAJE ZADAVATELE

Nazev zadavatele: Univerzita Karlova
Matematicko-fyzikalni fakulta
ICO: 00216208
Sidlo: Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1
Osoba oprdvnéna zastupovat zadavatele: doc. RNDr. Mirko Rokyta, CSc., dékan Matematicko-

fyzikalni fakulty UK

Adresa profilu zadavatele: https://zakazky.cuni.cz/profile display 15.html

2. PREDMET VEREJNE ZAKAZKY

Pfedmét plnéni verejné zakazky

2.1 Pfedmétem plnéni verejné zakdzky je dodavka stolniho praskového rentgenového
difraktometru pro meéreni rentgenové difrakce na polykrystalickych vzorcich v reflexnim
parafokusacnim Bragg-Brentanové usporadani.

2.2 Pfedmét plnéni verejné zakazky je blize urcen ve specifikaci pInéni (Pfiloha ¢. 5 dokumentace
zadavaciho fizeni) a v obchodnich a platebnich podminkdch (Pfiloha ¢. 3 dokumentace zadavaciho
fizeni).

Klasifikace predmétu verejné zakazky

2.3 Zadavatel vymezil prfedmét vefejné zakdzky podle hlavniho slovniku jednotného
klasifikacniho systému pro ucely vefejnych zakazek:

Kéd CPV:
33111000-1  Rentgenové pfristroje

38424000-3 Méfici a ridici zatizeni

3. CENA SJEDNANA VE SMLOUVE

31 Cena sjednand ve smlouvé uzaviené s vybranym dodavatelem cini:

4.132.231,- K¢ bez DPH.

4. POUZITY DRUH ZADAVACIHO RIiZENI

4.1 Vertejna zakdzka byla zadavana v otevieném Fizeni podle § 56 zakona.

Stranka | 2


https://zakazky.cuni.cz/profile_display_15.html

5. 0ZNACENI UCASTNIKU ZADAVACIHO RIiZENi A JEJICH NABIDKOVYCH
CEN

5.1 Oznaceni Ucastnikl zadavaciho fizeni, ktefi podali nabidku:

Nabidkova cena v K¢ bez

DPH
1. Innovatlv.e 28400020 Novodvorska 994, 142 21 4.132.231 -
Technologies Praha 4
Europe s.r.o.
PROTO
Manufacturing Ul. Harcerska 40
2. 2121244 .810.312,-
Europe Sp. z > 0 52-404 Wroclaw, Poland 3.810.312,
0.0.

6. OZNACENi VSECH VYLOUCENYCH UCASTNIKU ZADAVACIHO RizZENi
S UVEDENIM DUVODU

6.1 Oznaceni Ucastnikd zaddvaciho fizeni, ktefi byli vylouceni ze zaddvaciho fizeni:
Ucastnik é.2
Ucastnik: PROTO Manufacturing Europe Sp. z o.0.
ICO: 521212440
Sidlo: Ul. Harcerska 40, 52-404 Wroclaw, Poland

Oduvodnéni vylouéeni

Zadavatel zahdjil zadavaci fizeni verejné zakazky dne 07.10.2024 odeslanim ozndmeni o zahajeni
zadavaciho fizeni k uverejnéni ve Véstniku verejnych zakazek.

V rdmci zadavaciho fizeni verejné zakazky se dne 09.12.2024 uskutecnilo jednani hodnotici komise
(dale jen ,komise"), jez na zakladé rozhodnuti zadavatele v souladu s § 42 zdkona plni Ukoly spojené
s hodnocenim nabidek, posouzenim splnéni podminek Ucasti v zadavacim fizeni a posouzenim
mimoradné nizké nabidkové ceny, na kterém komise provedla posouzeni splnéni podminek Gcasti v
zadavacim fizeni.

Komise konstatovala, Ze ucastnik zadavaciho fizeni nesplnil podminky ucasti v zadavacim Fizeni
v dale uvedeném rozsahu:

A) NepredloZeni doklad( k prokazani zakladni zplisobilosti dle § 74 zakona

V¢l 2 kvalifikacni dokumentace zadavatel poZadoval, aby uUcastnici zadavaciho Fizeni prokdzali
zakladni zplsobilost v rozsahu dle § 74 a § 75 zakona.
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Navzdory vySe uvedenym skutecnostem ucastnik nepredlozZil v jeho nabidce nasledujici doklady
k prokazani zakladni zpUsobilosti:

— vypisy z evidence Rejstiiku trest(i (ve smyslu § 75 odst. 1 pism. a) zakona) pro Ucastnika a
¢leny jeho statutdrniho orgdnu,

— potvrzeni pfislusného finanéniho uradu (ve smyslu § 75 odst. 1 pism. b) zdkona) pro
U¢astnika, a to ani ve vztahu k Ceské republice, ani ve vztahu k zemi sidla U¢astnika,

— potvrzeni pfislusné okresni spravy socialniho zabezpeceni (ve smyslu § 75 odst. 1 pism. e)
zakona) pro Ucastnika, a to ani ve vztahu k Ceské republice, ani ve vztahu k zemi sidla
Ucastnika,

— vypis zobchodniho rejstfiku (ve smyslu § 75 odst. 1 pism. f) zakona) ¢i objasnéni toho, Ze
Ucastnik neni zapsan do obchodniho rejstfiku.

Tyto dokumenty pfitom ucéastnik nedolozil ani dodatecné na zdkladé zadosti komise dle § 46 zdkona.
B) NepredloZeni doklad( k prokazani profesni zplisobilosti dle § 77 zakona

V ¢l. 3 kvalifikacni dokumentace zadavatel poZadoval, aby Ucastnici prokazali profesni zpUsobilost
v rozsahu:

— vypis z obchodniho rejsttiku (§ 77 odst. 1 zakona) a

— opravnéni k podnikani pro Zivnost ,Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3
Zivnostenského zakona” pro obor alespon ¢. 48 Velkoobchod a maloobchod, nebo ¢. 47
Zprostiredkovani obchodu a sluzeb, nebo jinou obdobnou Zivnost nebo ¢innost odpovidajici
pfedmétu verejné zakazky.

Navzdory vySe uvedenym skutec¢nostem ucastnik vySe uvedené doklady k prokdzani profesni
zpUsobilosti nepredloZil v jeho nabidce. Tyto dokumenty pfitom ucastnik nedoloZil ani dodatecné na
zakladé zadosti komise dle § 46 zakona.

Q) Nesplnéni zadavatelem pozadované specifikace predmétu plnéni

Z odst. 17.12 dokumentace zadavaciho fizeni vyplyva, Ze ,Soucdsti nabidky musi byt ucastnikem
zaddvaciho fizeni radné dopinénd specifikace nabizeného plnéni (Priloha ¢. 5 dokumentace
zaddvaciho fizeni). Uéastnik zaddvaciho Fizeni neni oprdvnén, vedle doplnéni pfislusnych udajd,
provddeét ve specifikaci plnéni jakékoliv zmény (zejména ménit strukturu a ¢lenéni specifikace plnéni,
ménit ndzvy, popisy, mérné jednotky, pocCty mérnych jednotek ¢i jiné informace uvedené
u jednotlivych poloZek specifikace pInéni, doplniovat Ci odstrariovat polozky specifikace plnéni apod.).
Specifikaci nabizeného plnéni zadavatel zpracuje podle predlohy (Priloha ¢. 5 dokumentace
zaddvaciho fizeni)."

Ucastnik v rdmci své nabidky predlozil vyplnénou specifikaci predmétu plnéni. Dale ke specifikaci
predmétu plnéni predlozZil dokument s ndzvem ,Plvodni nabidka s polozkovou cenou” a broZuru
predmétu plnéni (PROTO X-RAY DIFFRACTION - AXDR Benchtop).

Dle udaji doplnénych ucastnikem do specifikace predmétu plnéni vsak vyplyva, Zze vyrobek uréeny
k dodani nesplfiuje poZadavky zadavatele stanovené v zadavaci dokumentaci, a to v poZzadavku ¢. 11
a 13 specifikace predmétu pInéni. U¢astnik totiZ nesplfiuje pozadavek, aby piredmét plnéni obsahoval
2D detektor (pracuijiciiv 1D a 0D médu) s energetickym rozliSenim lepsim nez 350 eV.
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Komise se proto rozhodla vyzvat tUcastnika k predlozeni objasnéni vyse uvedenych polozek technické
specifikace, z néhoz bude jednoznacné vyplyvat, zda ucéastnikem nabizeny vyrobek spliiuje tyto
pozadavky zadavatele.

Ucastnik véak na vyzvu komise nereagoval a neobjasnil tak, Ze jim nabizené plnéni splfiuje pozadavky
zadavatele.

Komise tak musela trvat na jejim zavéru, a to, Ze Ucastnikem nabizené plnéni nesplfiuje pozadavky
zadavatele uvedené v Ptiloze ¢. 5 dokumentace zadavaciho fizeni.

D) Predlozeni ¢asti nabidky v anglickém jazyce bez prekladu do jazyka ¢eského Ci slovenského
.

Ucastnik v ramci své nabidky predloZil dokument Pdvodni nabidka s polozkovou cenou, pficem?
soucasti tohoto dokumentu je i ,,Software and Database Options” vypracovany v anglickém jazyce.

V odst. 17.3 Dokumentace zaddvaciho fizeni zadavatel stanovil, Ze ,,nabidky mohou byt poddny pouze
v Ceském jazyce Ci slovenském jazyce.”

Dale z § 45 odst. 3 vyplyva, ze , doklad, ktery je vyhotoven v jiném jazyce, neZ ktery zadavatel urcil pro
poddni Zadosti o ucast, predbézné nabidky nebo nabidky, se predkladd s prekladem do zadavatelem
uréeného jazyka."

Navzdory vySe uvedenym skute¢nostem ucastnik zadavaciho fizeni predlozil ¢ast dokumentu
,Software and Database Options” v anglickém jazyce bez predkladu do jazyka ceského i
slovenského.

Komise se proto rozhodla vyzvat Ucéastnika k predloZeni ¢asti dokumentu Software and Database
Options s prekladem do Ceského Ci slovenského jazyka.

Uéastnik viak na vyzvu komise nereagoval a nedoplnil tak predklad dokumentu do ¢eského nebo
slovenského jazyka.

Ucastnik v ramci své nabidky predloZil dokument s ndzvem ,PROTO X-RAY DIFFRACTION - AXDR
Benchtop” vypracovany v anglickém jazyce.

V odst. 17.3 Dokumentace zaddvaciho fizeni zadavatel stanovil, Ze ,,nabidky mohou byt poddny pouze
v Ceském jazyce Ci slovenském jazyce.“

Dale z § 45 odst. 3 vyplyva, Ze , doklad, ktery je vyhotoven v jiném jazyce, neZ ktery zadavatel urcil pro
poddni Zddosti o ucast, predbézné nabidky nebo nabidky, se predkladd s prekladem do zadavatelem
urceného jazyka.”

Navzdory vySe uvedenym skutecnostem Ucastnik zadavaciho fizeni predlozil dokument ,PROTO X-
RAY DIFFRACTION - AXDR Benchtop” v anglickém jazyce bez predkladu do jazyka ceského (i
slovenského.

Komise se proto rozhodla vyzvat Ucastnika k predloZeni dokumentu PROTO X-RAY DIFFRACTION -
AXDR Benchtop s prekladem do ¢eského &i slovenského jazyka.

Stranka | 5



Ucastnik viak na vyzvu komise nereagoval a nedoplnil tak predklad dokumentu do éeského nebo
slovenského jazyka.

Vyse uvedenym postupem tak Gcastnik naplnil divody pro jeho vyloudeni ze zadavaciho fizeni
verejné zakazky podle § 48 odst. 2 pism. a) a b) zakona, kdyZ nabidka ucastnika nespliiuje zadavaci
podminky verejné zakazky a ucastnik tyto nedostatky nabidky neobjasnil ¢i nedoplnil ani na zakladé
zadosti podle § 46 zakona.

Zadavatel na zakladé vyse uvedenych skutec¢nosti rozhodl o vylouceni tucastnika zadavaciho fizeni
z Gcasti v zaddvacim Fizeni tak, jak je shora uvedeno.

7. OZNACENi DODAVATELU, S NIMIZ BYLA UZAVRENA SMLOUVA, VCETNE
ODUVODNENI JEJICH VYBERU

7.1 Oznaceni dodavatel(, s nimiz byla uzaviena smlouva:
Vybrany dodavatel

Ucastnik é.1

Ucastnik: Rigaku Innovative Technologies Europe s.r.o.
ICO: 28400020

Sidlo: Novodvorska 994, 142 21 Praha 4
Odtivodnéni vybéru

Hodnocené udaje

Hodnoceni nabidek bylo provedeno v souladu s § 114 odst. 1 zdkona podle jejich ekonomické
vyhodnosti.

Ekonomicka vyhodnost nabidek byla hodnocena v souladu s § 114 odst. 2 véta druha zdkona podle
nejvyhodnéjSiho poméru nabidkové ceny a kvality.

Zadavatel stanovil v souladu s § 116 zakona nasledujici kritéria kvality:

a) Technicka aroven — Drzak kapilar,

b) Technicka uroven — Drzak pro méreni na atmosféru citlivych vzorka,
c) Technicka tGroven — Drzak vzorkt s nizkym pozadim,

d) Technicka troven — Rychlost skenovani,

e) Technicka troven — Velikost pixelu detektoru,

f) Technicka troven — Napéti zdroje (kV),

g) Technicka uroven — Proud zdroje (mA).
Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. a) zakona kritéria hodnoceni takto:

a) Nabidkova cena,
b) Technicka uroven — Drzak kapilar,
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c) Technicka uroven — Drzak pro méfeni na atmosféru citlivych vzorka,
d) Technicka uroven — Drzak vzorku s nizkym pozadim,

e) Technicka Groven — Rychlost skenovani,

f) Technicka uroven — Velikost pixelu detektoru,

g) Technicka uroven — Napéti zdroje (kV),

h) Technicka aroven — Proud zdroje (mA).

Vramci kritéria hodnoceni Nabidkova cena byla hodnocena nabidkovd cena zpracovand podle
zadavaci dokumentace.

V radmci kritéria hodnoceni Technicka uroven — Drzak kapilar bylo hodnoceno, zda predmét plnéni
verejné zakazky (tj. stolni rentgenovy difraktometr) bude vybaven drzakem kapilar i nikoliv.

V ramci kritéria hodnoceni Technicka uroven — Drzak pro méfeni na atmosféru citlivych vzorkl bylo
hodnoceno, zda predmét plnéni verejné zakazky (tj. stolni rentgenovy difraktometr) bude vybaven
drzdkem pro méreni na atmosféru citlivych vzorka ¢i nikoliv.

V ramci kritéria hodnoceni Technicka uroven — Drzak vzorkl s nizkym pozadim bylo hodnoceno, zda
predmét plnéni vefejné zakazky (tj. stolni rentgenovy difraktometr) bude vybaven drzakem vzork
s nizkym pozadim ¢&i nikoliv.

V ramci kritéria hodnoceni Technicka uroven — Rychlost skenovani bylo hodnoceno, zda predmét
plnéni verejné zakazky (tj. stolni rentgenovy difraktometr) bude disponovat rychlosti skenovani vétsi
nez 50°/min ¢&i nikoliv.

V ramci kritéria hodnoceni Technicka uroven — Velikost pixelu detektoru bylo hodnoceno, zda
predmét plnéni verejné zakazky (tj. stolni rentgenovy difraktometr) bude disponovat velikosti pixelu

detektoru mensi nez 100x100 um?2 ¢i nikoliv.

V ramci kritéria hodnoceni Technicka uroven — Napéti zdroje (kV) bylo hodnoceno napéti zdroje
(v kV) u predmétu plnéni verejné zakazky (tj. u stolniho rentgenového difraktometru).

V ramci kritéria hodnoceni Technicka droven — Proud zdroje (mA) byl hodnocen proud zdroje (v mA)
u predmeétu plnéni vefejné zakazky (tj. u stolniho rentgenového difraktometru).

Popis hodnoceni udajt

Zadavatel stanovil vsouladu s § 115 odst. 1 pism. b) zdkona metodu vyhodnoceni nabidek
v jednotlivych kritériich takto:

Pro vyhodnoceni nabidek byla pouZita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 aZ 100 bodi. Kazdé

nabidce byla pridélena bodova hodnota, kterd odrazi Uspésnost nabidky v ramci pfislusného kritéria
hodnoceni.

evwvs

kritéria, tj.:
a) Nabidkova cena,

ziskala hodnocend nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce.
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Bodové hodnoceni bylo vypocéteno podle vzorce:

evyvs

pocet bod( kritéria = x 100 (bodu).

hodnocena nabidka

wvs

Pro Ciselné vyjadfitelné kritérium hodnoceni, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka nejvyssi hodnotu
kritéria, tj.:

b) Technicka uroven — Drzak kapilar,

c) Technicka uroven — Drzak pro méfeni na atmosféru citlivych vzorki,

d) Technicka aroven — Drzak vzorkd s nizkym pozadim,

e) Technicka droven — Rychlost skenovani,

f) Technicka uroven - Velikost pixelu detektoru,

g) Technicka troven — Napéti zdroje (kV),

h) Technicka uroven — Proud zdroje (mA),

ziskala hodnocena nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty
hodnocené nabidky k nejvyhodnéjsi nabidce.

Bodové hodnoceni bylo vypocteno podle vzorce:

hodnocena nabidka

pocet bodU kritéria = x 100 (bod0).

nabidka s nejvyssi hodnotou
Takto vypoctena bodova hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista a byla
dale nasobena vahou pfislusného kritéria hodnoceni. Takto zjisténa bodova hodnoceni byla nasledné

rovnéZ stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista.

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. c) zdkona vahu nebo jiny matematicky vztah mezi
kritérii takto:

a) Nabidkova cena vaha: 50%,
b) Technicka uroven — Drzak kapilar vaha: 5%,
c) Technicka troven — Drzak pro méreni na atmosféru citlivych vzorku vaha: 5%,
d) Technicka troven — Drzak vzorkt s nizkym pozadim vaha: 5%,
e) Technicka uroven — Rychlost skenovani vaha: 10%,
f) Technicka Uroven — Velikost pixelu detektoru vaha: 15%,
g) Technicka Uroven — Napéti zdroje (kV) vaha: 5%,
h) Technicka trovei — Proud zdroje (mA) vaha: 5%.

Na zdkladé souctu vyslednych bodovych hodnot jednotlivych nabidek v ramci kritérii hodnoceni bylo
stanoveno poradi Uspésnosti jednotlivych nabidek.
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Ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidkou je ta, ktera ziskala nejvyssi celkovy pocet bodl za vSechna
kritéria hodnoceni v souctu.

Pro hodnoceni nabidek jsou rozhodné ceny bez DPH.
Vysledek hodnoceni nabidek

Hodnoceni nabidek nebylo v souladu s § 122 odst. 2 zakona provedeno, nebot v zaddvacim fizeni byl
v okamZziku hodnoceni nabidek jediny ucastnik zadavaciho Fizeni.

Vysledek posouzeni splnéni podminek tcasti v zadavacim Fizeni

Vybrany dodavatel prokazal splnéni vSsech podminek Ucasti v zadavacim fizeni vefejné zakazky.

Vysledek posouzeni mimoradné nizké nabidkové ceny

V nabidce vybraného dodavatele nebyla identifikovana mimoradné nizka nabidkova cena.

8. 0zZNACENi PODDODAVATELU DODAVATELU, S NIMIZ BYLA UZAVRENA
SMLOUVA

8.1 Zadavateli nejsou zndmi zadni poddodavatelé dodavatel(, s nimiz byla uzaviena smlouva.

9. SOUPIS OSOB, U KTERYCH BYL ZJISTEN STRET ZAJMU, A NASLEDNE
PRIJATYCH OPATRENI

9.1 U Zadné osoby nebyl zjistén stret zajm.

V Praze dne 17.02.2025 JUDTr. Pavel jgréne podepsa
Datum: 2025.02.17
Koukal 07:34:30 +01'00

Univerzita Karlova
Matematicko-fyzikalni fakulta

v.z. KOUKAL LEGAL, advokatni
kancelaf s.r.o.

JUDr. Pavel Koukal, jednatel
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