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IDEOVA SOUTEZ NA RESEN{ VSTUPU DO OBJEKTU UNIVERZITY KARLOVY CELETNA 20 V PRAZE

1. Ustavujici schuize poroty

Ustavujici schlize poroty probéhla ve dvou terminech —7. 9. 2016 a 21. 12. 2016. Zaznam z ustavujici
schiize tvori pfilohu €. 1 tohoto protokolu.

2. Vyhlaseni soutéze

Souté? byla vyhlasena dne 27. 4. 2017. K tomuto datu byly zvefejnény na profilu zadavatele soutézni
podminky v€. soutéznich podkladd.

3. Vysvétleni soutéZnich podminek

V pribéhu soutéini lhity byla doruéena 1 Zadost o vysvétleni soutéZnich podminek a doplnéni
soutéZnich podkladu.

Vysvétleni soutéinich podminek bylo zvefejnéno na profilu zadavatele k 22. 5. 2017 a je pfiloZeno
k protokolu jako pfiloha ¢. 2.

Zasedani poroty k vysvétleni soutéZnich podminek se nekonalo.

4. Pfevzeti navrh(i

V souladu s ustanovenim odst. 8.1 Soutéznich podminek probéhlo prevzeti soutéZnich navrhi.
Celkem byly doruéeny do konce souté&Zni Ihity 4 navrh(. Zadny néavrh nebyl dorugen po konci
soutézini thity.

Névrhy byly doruceny osobné do podatelny Univerzity Karlovy, Ovocny trh 560/5. Navrhy byly pfi
prevzeti oznaceny razitkem podatelny s vyznatenim data a éasu doruéeni:

Navrh &. Predani Datum Cas
1 osobné 22.6.2017 10:10
2 osobné& I 22.6.2017 10:35
3 osobné 22.6.2017 1225 |
4 osobné 22.6.2017 13:45

5. Pfezkouseni navrhi

Pfezkouseni soutéinich navrhl provedli Ing. Pavlina Krasna, prezku$ovatelka soutéZnich navrhi a
RNDr. Milan Svoboda, sekretaf soutéze.

Pfezkouseni probéhlo dne 28. 6. 2017 od 9.00 do 11.00 hodin.

Pfi pfezkoudeni byly navrhy rozbaleny, viechny €asti navrhu byly oznadeny éislem pro anonymni
hodnoceni navrhu. Cislovani bylo provedeno dle pofadi odevzdéani navrha.

PFi prezkouseni bylo zjisténo, ze:

1. Zadny navrh nevykazuje poruseni anonymity.

2. V3echny névrhy splnily formalni poZadavky vyplyvajici z &l. 6. SoutéZnich podminek t.j.:
e Grafické Casti vSech navrhi jsou prezentovany na tiech panelech forméatu Bl
e Vsechny panely ¢. 1 obsahuji anotaci a jednu ¢ast padorysu feSeného prostoru
e VSechny panely ¢. 2 obsahuji druhou ¢ast padorysu Feeného prostoru

e Vsechny panely ¢. 3 obsahuji ortogonalni a prostorové zobrazeni fe$eného prostoru
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Viechny textové &asti byly dodany ve dvou vyhotovenich a obsahuji anotaci, popis feseni a

w2

seznam ¢asti soutézniho navrhu

VEechny ndvrhy obsahuji CD, obélku s napisem , Autor”, vSechny €asti viech navrhi jsou po
levé a pravé strané opatfeny rdmeckem 3 x 3 cm

3. Byly pfekontrolovany pozadavky na pfedmét soutéze s témito vysledky:

viechny soutéini navrhy fesi zadany pfedmét soutéze,

navrhy &. 2, 3 a 4 neobsahuji zFejmy popis zptisobu otevirani dvefi pro navstévniky na
invalidnim voziku & jinak pohybové omezené, Ize usuzovat, ze névrhy ctily poZadavek NPU na
zachovani stavajiciho zptisobu,

névrh & 3 nespliiuje pofadavek na vytvofeni zazemi pro vratné v pfimé navaznosti na recepci

viv

(v ndvrhu je pouze vestavéna skfifi), denni mistnost je umisténa zvlast,

névrh & 4 neobsahuje zfejmé FeSeni pozadavku na doéasnou uzaviratelnost propojovaciho
prostoru do dalSich podlazi,

véechny nédvrhy zachovavaji stavajici vrata, osténi a mazhaus,

autofi navrhi &. 1, 3 a 4 zvolili jiny zpGsob osvétleni, neZ je uveden v pofadavcich NPU, coz
oviem vyhladovatel v soutéinich podminkéch akceptoval jako pfipustné.

Vzhledem k tomu, e viechny navrhy splnily zdvazné formaini poZzadavky uvedené v soutéinich
podminkéch a k tomu, Ze poiadavky na pfedmét soutéZe jsou predmétem hodnoceni navrhi
porotou, neni divod k vyfazeni Zadného navrhu z posuzovani.

6. Hodnotici zasedani poroty

Hodnotici zasedani poroty probéhlo dne 10. 7. 2017 v malé zasedaci mistnosti rektoratu Univerzity
Karlovy, Praha, Ovocny trh 541/1.

6.1 Uéastnici jedndni

Zasedani se zicastnili tito ¢lenové poroty (v abecednim pofadi):

Doc. Ing. arch. Radek Kolaiik

Ing. Petr Macek, Ph.D

Ing. Tomas Novotny
Doc. Akad. Arch. Vladimir Soukenka
MgA. Marcela Steinbachova, Ph.D

Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D

Zasedani se dale zulastnil:

RNDr. Milan Svoboda, sekretar

Ing. Miloslav Doubek, zastupce UK

Ing. Jifina Kurzova, zastupce UK
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Omluven:

PhDr. Richard Biegel, Ph.D

PFed zahajenim zasedani podepsali pfitomni prohlageni dle § 10 odst. 2 soutézniho Fadu CKA, kterd
jsou ulozena u zadavatele.

6.2 Pribéh jedndni poroty
Jedndni bylo zahajeno v 9.30 hodin.

Jednani zah4jil Radek Kolaftik, ktery privital pfitomné, pfipomenul Gcel soutéze a informoval o
doruéenych navrzich.

Porota hlasuje ve sloZeni Kolafik, Steinbachova, Soukenka, Royt a Macek.

6.2.1 Diskuse nad vysledky pfezkouseni navrha

V 9.35 hodin zahdjila porota projednani zpravy z pfezkouseni navrhi provedeného dne 28. 6. 2017
(viz kap. 5 protokolu), kterou pfednes| sekretaf soutéZe.

Z4dny z navrh( nevykazuje porueni anonymity.

V8echny ndvrhy splnily zdvazné formalni poZzadavky uvedené v soutéznich podminkach.

Odchylky od zadani jsou dle odst. 2.1.2 soutéznich podminek pfedmétem hodnoceni navrhi a nejsou
ddvodem k jejich vyfazeni.
Porota bere na védomi, ze dle vysledkl pfezkouseni navrhy €. 1, 2, 3 a 4 budou fadné posuzovany.

6.2.2 Hodnoceni navrhii
V 9.45 bylo zahdjeno studium navrh( a diskuse nad nimi.
V 10.30 se porota odebrala na prohlidku soutézniho mista.

V 11.05 se porota opét sesla a diskutovala o navrzich. Porota posoudila navrhy z pohledu zakladnich
predpokladi feseni pfedmétu soutéze.

1. Vychozi premisy hodnoceni:

Pfedmétem soutéze je feSeni vyznamného prostoru vyznamné vzdélavaci instituce. Vstupni prostor
je jednim z hlavnich vstupl do komplexu budov UK. Je cennym historickym prostorem aredlu
Karolina, ktery je narodni kulturni pamatkou.

Cely aredl nese vyznamné stopy Uprav Jaroslava Fragnera a jeho nasledovnikl. Jedna se o
materidlové a do detaill feSené sjednoceni spolecnych prostor celého aredlu v mimotfadném
femesiném provedeni, kladouci dliraz na vyznamové odstupfiovani a akcentaci prostor. Kvalita téchto
Uprav je nezpochybnitelna. Soudobé a budouci Upravy viech prostor by mély obstat ve srovnani

s touto Urovni.

ll. Parametry hodnoceni:
- jasna definice feSeného prostoru v hierarchii celého komplexu budov;
- privétivost a otevienost v(¢i uZivatelm;
- vyuziti potencidlu stavajiciho historického prostoru;

o vyrazové prostiedky respektujici historicky raz mista;
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o diraz na dominantni plsobeni kleneb;

o umélé osvétleni by mélo podpofit vizudini U¢inek kleneb, nikoliv jim konkurovat;

o adekvatni materidlové Fedeni — podlahy, povrchy stén, vypIné otvort, mobiliaF;
funkéni vyuZiti provoznich hledisek — umisténi vratnice;

dlraz na detail.

I, Hodnoceni névrha

Navrhé. 1

névrh zvolil neadekvatni prostiedky (expresivni formy svitidel a recepéniho pultu, déleni
podlahy, mobiliar);

nepodafilo se propojit vyrazné architektonické gesto s historickym prostfedim;

vréatnice je umisténa strategicky z hlediska kontroly prostoru, ale zuZzuje prichozi prostor
mezi obéma vstupy;

dominantni plsobeni kleneb je potlaceno svitidly;
materidlové feseni je adekvatni;

pfedstava o Femesiném provedeni detailu neni presvédcivé doloZena.

Navrh &. 2

navrh piedstavuje distojné a pfimérfené Feseni, které pfinasi principy aplikovatelné v zadani
rekonstrukce spolec¢nych prostor celého komplexu;

navrh Fesi vstupni prostor jako slavnostni, coz neodpovida jeho roli (studentsky vstup),
nedostate¢na kapacita sezeni pro studenty;

princip &asové osy v podiaze pfinasi do komunikaéniho prostoru pfipominku historie UK;
névrh zvolil pfimérené prostfedky (svitidla, podlaha);

zvolené osvétleni nepotladuje dominantnost kleneb;

feSeni vratnice neni provozné optimalni;

pfedstava o Femesiném provedeni detailu neni presvédcivé doloZena.

Navrhé. 3

néavrh odpovida spise vstupu do administrativni budovy nez studentskému vstupu do
historické budovy univerzity;

névrh vystihl spravné provozni problematiku mista v textové ¢asti, nenadel vSak adekvatni
vyjadFeni v ndvrhu (architektonické feSeni, neadekvatni materialy jako dyhovana preklizka,
PUR péna);

nevhodné je zakryti a zruSeni kamennych stupni;

kFizova zavésena svitidla nepodporuji dominantnost kleneb;
neodlvodnény je zasah do historické zdi kruhovym oknem;
pomeérné zdarilé je umisténi vratnice;

ptedstava o femesIiném provedeni detailu neni pfesvédcivé dolozena.

Navrhé. 4

navrh neodpovida kontextu a roli prostoru, plsobi sterilng;
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- volba materidli podporuje sterilitu prostiedi a neodpovida studentskému charakteru mista;
- absence uZivatelské pfivétivosti — chybéjici mobiliaF;

- aplikace zvinéného osvétleni zcela popird hodnotu kleneb;

- teSeni vratnice neni provozné optimalni;

- predstava o femesiném provedeni detailu je nepiesvédcivé dolozena.

Ve 13.40 porota zahdjila diskusi o pofadi navrh(.
Ve 14.35 porota zahdjila hlasovani

Na zékladé diskuse pfedseda poroty navrhl, Ze v souladu s § 12 odst. 8 soutéZniho fadu porota
neudéli 1. cenu a udéli zvySenou druhou cenu a dvé zvySené treti ceny.

Hlasovanim
pro: 4 proti: 1 zdrzel se: 0
porota rozhodla, Zze udéli zvysenou druhou cenu a dvé zvySené treti ceny.

Dlvodem pro toto rozhodnuti je fakt, Ze Zadny z navrhl nenaplnil disledné pozadavky soutézniho
zadani z hlediska vyznamu mista a historického charakteru prostoru.

Na zékladé diskuse predseda poroty navrhi udélit druhou zvySenou cenu navrhu €. 2. Hlasovanim
pro: 5 proti: 0 zdrzel se: 0

porota rozhodla, Ze udéli zvySenou druhou cenu navrhu &. 2.

Na zakladé diskuse pFfedseda poroty navrhl udélit tfeti zvySenou cenu navrhu €. 1. Hlasovanim
pro: 3 proti: 1 zdrzel se: 1

porota rozhodla, ze udéli zvysenou treti cenu navrhu €. 1.

Na zdkladé diskuse pfedseda poroty navrhl udélit tfeti zvySenou cenu navrhu €. 3. Hlasovanim
pro: 3 proti: 1 zdrzel se: 1

porota rozhodla, ze udéli zvy$enou tfeti cenu ndvrhu ¢. 3.

Pfedseda poroty navrhl vysi druhé zvySené ceny 60.000,- K¢ a vySi zvySenych tFetich cen 37.500,- KE.
Hlasovanim
pro: 4 proti: 1 zdrzel se: 0

porota rozhodla o navrZené vysi cen.

6.2.3 Otevirani obélek ,Autor”

Ve 14:50 hodin prevzal pfedseda poroty od sekretdie obalky Autor a oteviel je. Sekretar precetl
jména tcastnikl a autord a zkontroloval, zda obélky obsahuji vSiechny nélezZitosti.

Navrh | Uéastnik/ Autor/ Autofi Splnéni pozadavkd
c. v obalce Autor
1 spolecnost fyzickych osob Architekti Zakopcem - Ing. arch. David ano
Zalabak, Ing. arch. Jaroslav Kopecky
2 Ing. arch. Tomas Kovalcik, Ing. arch. Adéla Kfizkova ano
3 Ing. arch. Tomas$ Kopecky ano
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Névrh | U&astnik/ Autor/ Autofi Splnéni poZadavk
& v obalce Autor
4 Architektonické studio Archonaut spole¢nosti Scénografie, s.r.o. - | ano

Pavel Bortvka

Nasledovalo ¢teni protokolu.

Hodnotici zasedani bylo ukonéeno v 16:00 podpisem protokolu.

Podpisem stvrzuji spravnost protokolu:

W e _
[C27"
Doc. Ing. arch. Radek Kolafik

Ing. Petr Macek, Ph.D. Aél{iﬁ
§ %
Ing. Tomas Novotny V&W J é(/D

/

Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D.

Protokol zpracoval dne 10. 7. 2017

RNDr. Milan Svoboda, sekretar soutéze
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Prezencéni listina hodnoticiho zasedani poroty

Misto konani: Univerzita Karlova, Rektorat, Ovocny trh 541/3, Praha

Datum konani: 10. 7. 2017

Jméno

Podpis

Clenové poroty

PhDr. Richard Biegel, Ph.D.

Doc. Ing. arch. Radek Kolafik

D

Ing. Petr Macek, Ph.D.

Mwed)

Ing. Tomas Novotny

VWW /va‘%/

Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D.

S "

Doc. Akad. Arch. Vladimir Soukenka

. /%/éq

MgA. Marcela Steinbachova

i famitry

Pomoc

né organy soutéze

RNDr. Milan Svoboda, sekretar

.

Ostatni

Ing. Miloslav Doubek, zmocnény
zastupce UK

’f/

/(;Q’/K// L

Ing. Jifina Kurzova, zastupce UK

/\/\_k\)

A}
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PRILOHA €. 1 PROTOKOLU

ZAZNAM Z USTAVUIICI SCHUZE POROTY IDEOVE SOUTEZE NA RESEN( VSTUPU
OBJEKTU UNIVERZITY KARLOVY CELETNA 20 V PRAZE
KONANE VE DNECH 7. 9. 2016 A 21. 12. 2016

Jednani dne 7. 9. 2016

Uéastni:

doc. Ing. Arch Radek Kolarik — ¢len poroty nezavisly
doc. Akad. arch. Vladimir Soukenka — €len poroty nezavisly
MgA. Marcela Steinbachova — ¢lenka poroty nezavisla
PhDr. Richard Biegel, PhD. — ¢len poroty zavisly

Ing. Tomas Novotny — ndhradnik poroty nezavisly
RNDr. Milan Svoboda — sekretaf soutéze

Omluveni

Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D — ¢len poroty zavisly
Ing. Petr Macek, PhD. — ndhradnik poroty zavisly

Ing. Pavlina Krasna — prezkusovatelka soutéznich navrh

Jednani bylo zahdjeno v 9.30 hodin
Jednani zahdjila zastupkyné vyhlasovatele Dana Kralova

Po uvodnim slovu predala RNDr. Svobodovi, sekretafi soutéze k ndvrhu programu. Pfitomni se shodli
na tomto programu:

1. Volba pfedsedy poroty

2. Dohoda o honorafich porotct

3. Informace o stanovisku CKA k prvnimu navrhu soutéznich podminek
4. Diskuse k soutéznim podminkam a k soutéznimu zadani
5

Zavér

K bodu 1

Porota nominovala na predsedu Doc. Ing. Arch Radek Kolafik. Ten s nominaci souhlasil.
Hlasovanim pro: 4 / proti: 0 / zdrZel se: 1 zvolili porotci pfedsedou poroty Doc. Ing. Arch Radek
Kolafika.

K bodu 2
Byla dohodnuta sazba za sluzby porotce 1000,- K¢ /hodinu.



K bodu 3

K soutéznim podminkam bylo ze strany CKA sdéleno, Ze nema zasadni vyhrady s vyjimkou formalnich
oprav a upfesnéni termind

K bodu 4

R. Biegel na zaéatku tohoto bodu navrhl rozsifit pfedmét soutéZe na celé vefejné pfistupné &asti
interiérd budov UK v prostoru Celetnd — Ovocny Trh. Porota se nasledné odebrala k prohlidce
uvedenych interiér(.

Na zévér jednéni bylo dohodnuto s ). Roytem, prorektorem, Ze otdzku rozsifeni pfedmétu feseni
projednéa na kolegiu rektora. Porota se shodla, Ze pfipravi podklad pro toto jednani.

Jednani bylo poté ve 13.00 pferuseno.

Jednani dne 21. 12. 2016

Uéastni:

doc. Ing. Arch Radek Kolafik — ¢len poroty nezdvisly

doc. Akad. arch. Vladimir Soukenka —~ ¢len poroty nezavisly
prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D — ¢len poroty zavisly

Ing. Tomas Novotny — nahradnik poroty nezavisly

ing. Petr Macek, Ph.D — nahradnik poroty zavisly

RNDr. Milan Svoboda — sekretaf soutéze

Ing. Pavlina Krasna — pfezku3ovatelka soutéznich navrhd
Omluveni

MgA. Marcela Steinbachovd, Ph.D — €lenka poroty nezavisla

PhDr. Richard Biegel. Ph.D — ¢len poroty zavisly

Jednani bylo zahajeno v 9.10 hodin

Na Uvod jednani zastupce vyhlaSovatele D. Kralova informovala, Ze vedeni UK neodsouhlasilo
rozsifeni pfedmétu soutéZe a nadéle predmétem soutéze zustava reSeni vstupniho prostoru objektu
Celetna 20.

Nasledovala diskuse k bodu 4 dle programu schvéleného na jednani 7. 9. 2016.

Diskuse k soutéZnim podminkam byla fizena pfedsedou poroty, vyklad k jednotlivym bodlm podal
zpracovatel SP.

Diskuse probihala k nasledujicim bodlim SoutéZnich podminek.
2.1,  Predmét a cil soutéZe

Porota pfeformulovala a drobné upravila plvodni verzi pozadavk( vyhlasovatele na pfedmét
soutéZe. Déle pfidala komentaF k poZadavkim Narodniho pamatkového Ustavu.

5.1 Soutéini podklady

Porota vyhodnotila uvedené podklady poskytované soutéZicim jako nedostacujici a navrhla doplnit je
o scany historickych vykresa fe$eného prostoru. Tento poZadavek zajisti D. Kralova ve spolupraci s P.
Mackem a R. Biegelem. Béhem ledna 2017 ziskané materidly za$le e-mailem vSem ¢lenim poroty.



IDEOVA SOUTEZ NA RESENI VSTUPU DO OBJEKTU UNIVERZITY KARLOVY CELETNA 20 V PRAZE

V souvislosti se zajistovanim téchto historickych vykresG vyhled4 stejnd pracovni skupina v archivu
podklady spojené se stavebné — historicky prazkumem (,Libaliv priizkum®} ze 70. let minulého
stoleti, kdy probihala posledni rekonstrukce fe$eného prostoru.

Dale budou podklady doplnény o vykresy navazujicich prostor(.

Porota shledala, Ze je nutné pofidit zaméreni soucasného stavu Feseného prostoru. Tento poZadavek
zajisti D. Kralova.

Déle se porota shodla, Ze je potiebné pofidit fotodokumentaci sou¢asného stavu FeSeného prostoru
pro prezentaci vlastni soutéze a vyhlaSovani vysledkd soutéze. Fotografie zajisti D. Kralova spolu se
zaméFenim nebo P. Krdsnd jako samostatné zadani.

6.1.  Grafickd édst

Porota definovala, jak budou prezentovény jednotlivé navrhy. Pro kaZdy ze dvou paneld uréila obsah.
Zadala kol P. Krasné a Milanovi Svobodovi provéfit, zda je pro graficky vystup dostacujici format Al.
Porota stanovila méfitko vykres( jako 1:20.

11, Ceny a odmény

Porota shledala uvedené ceny pro vitéze soutéie jako nedostalujici a navrhla jejich navyseni. D.
Krélova jako zéstupce vyhla3ovatele provéfi moznost navy3eni, konkrétni &astky zasle €lenm poroty
e-mailem.

12.2. Datum vyhldseni soutézZe
Souté? se vyhlasuje k datu 13. 2. 2017.
12.3. Dopliiujici dotazy

Dotazy k pfedmétu soutéze lze podavat elektronicky na adresu sekretéie soutéZe nejpozdéji do: 3. 3.
2017 v¢. Dotazy budou zodpovézeny nejpozdéji do 10. 3. 2017 v&.

Dotazy k organizacnim zleZitostem soutéZe Ize podavat do 7. 4. 2017 v¢. Dotazy budou zodpovézeny
nejpozdéji do 10. 4. 2017 v¢.

12.4. Datum odevzddni soutéZnich ndvrhi
Soutézni navrhy lze odevzdat do 13. 4. 2017

Porota se k posouzeni jednotlivych navrhi sejde dne 26. 4. 2017.

K bodu 5

Zpracovatel SP / sekretaf soutéZze odesle upravené navrhy SP a soutézniho zadani jesté jednou
¢lendim poroty k zavére¢né kontrole a pFipominkam. Clenové poroty zaglou své pfipominky do 31. 1.
2017.

Sekretar soutéZe zasle upravené podminky do kancelafe CKA k vydani stanoviska o regulérnosti.

Jednani poroty bylo ukonéeno ve 12.35 hodin.

Zapsali: Ing. Pavlina Krasna
RNDr. Milan Svoboda
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Prezencni listina ustavujici schiize poroty
Misto konani: Univerzita Karlova v Praze, Ovocny trh 541/3, Praha

Datum konani: 21. 12. 2016

Jméno Podpis

Clenové poroty

PhDr. Richard Biegel Omluven

Doc. Ing. arch. Radek Kolafik [t L

PhDr. Ing. Petr Macek M

Ing. Tomas Novotny VbW’/ﬂF/\/M/@ V% //]

Prof. PhDr. Ing. Jan Royt, Ph.D

J/’} ; r 4 L/"'J I
Doc. Akad. Arch. Viadimir Soukenka //] s V., I
Yy //,/ é“ﬂ/i //{_

C

MgA. Marcela Steinbachova Omluvena

Pomocné organy soutéze

RNDr. Milan Svoboda, sekretaf / e

Foon
Ing. Pavlina Krasna, pfezkusovatelka Kezsy ]

Ostatni

Dana Kralova, zastupce vyhlasovatele \Q&i\‘




PRILOHA €. 2 PROTOKOLU

VYSVETLENIi SOUTEZNiICH PODMINEK
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CELETNA 20 V PRAZE
K DATU 22. 5. 2017
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IDEOVA SOUTEZ NA RESENI VSTUPU DO OBJEKTU UNIVERZITY KARLOVY CELETNA 20 V PRAZE

Vyhlasovatel

Univerzita Karlova

Ovocny trh 560/5, 116 36 Praha 1

Zastupce: Ing. Miroslava Oliveriusova, kvestorka
I¢: 00216208
DIC: CZ00216208

vy s

1. Zadost o vysvétleni soutéZnich podminek uéastnika ze dne 16. 5. 2017

1.1 K éemu nyni slouzi prostor pod vratnici 5,09x4,29m, Ize s nim v navrhu poditat?

Odpovéd'

V soucasné dobé slouZi mistnost jako sklad a cdstecné i jako zdzemi vrdtnice. Mistnost je souddsti
reseného prostoru.

2. Stavajici depozitdr slouZi pro ucely knihovny pfistupné z feSeného prostoru? Zaméstnanci knihovny
si tak chodi pro knihy pfes vstupni prostor do depozitafe?

Odpovéd’

Ano, je to tak.

3. Kam vedou 2xdvefe mezi vstupem do knihovny a prostorem pred vytahem?

/iedny vypadaji, Ze vedou nékam do sklepa...druhé do skladu knih knihovny??/ Jsou v sou¢asnosti
vyuZivany?

Odpovéd’

Prvni - prosklené - dvefe navazuji na nepouZivané historické schodisté, které vede do 1. PP, dvere jsou
pouze architektonickym prvkem a zistanou jim i do budoucna.

Druhé - dfevéné - dvefe vedou do skladu knihovny. V soucasné dobé nejsou vyuZivané, protoZe jsou
z mistnosti zastavéné regdly.

4. Prosim o presné;jsi definici oddéleni provozu schodisté od vstupu do klubu. Je nutné oddélit i
vytahy od vstupu do klubu? KdyzZ funguje jen klub, tak je v provozu i vratnice?

Odpovéd

Oddélenim prostoru pred vytahem a propojovaci chodbou ke schodisti do dalsich podlaZi objektu
Celetnd 20 je mysleno stavebné-architektonické reseni k zamezeni vstupu nepovolanych osob
(ndvstévniki klubu) po 21. hodiné do objekti aredlu a voiného pohybu v nich. Oddélit vytah od vstupu
do klubu neni nutné a ani Zédouci.

Vrdtnice md nepretrZity provoz.

Zpracovali:
Ing. Miroslav Doubek a RNDr. Milan Svoboda

V Praze dne 22. 5. 2017
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